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SAZETAK

Ruski i bosanski, hrvatski i srpski jezik, kao jezici koji pripadaju istoj porodici jezika,
razvili su vremenom veliki broj medujezickih paronima. Paronimi su rijeci slicnog oblika ili
zvucanja, a razli¢itog znacenja, a njihovo proucavanje izmedu viSe srodnih jezika predstavlja

vrlo izazovnu i interesantnu temu.

U radu ¢e se istrazivati slicnosti 1 razlike ruskih i bosanskih, hrvatskih i srpskih
paronima. Istrazivanje moze biti izuzetno korisno i zanimljivo sa leksi¢ko-semantickog,
fonetsko-fonoloskog, tvorbenog i dijelom drugih aspekata. Naime, u radu ¢e se prikazati
tvorba i podjela paronima. Nadalje, obratit ¢e se paznja na razliku izmedu paronima i drugih

semantickih realizacija. Ukazat ¢e se i na probleme prevodenja medujezic¢kih paronima.

Kljuéne rije€i: paronimi, sinonimi, antonimi, homonimi, bosanski, hrvatski, srpski, ruski,

medujezicki paronimi.



1. Uvod

Paronimi su rijeci koje imaju razli¢ito znacenje, ali razmjerno sli¢an oblik u izgovoru
ili u pisanju, zbog ¢ega medu njima nerijetko dolazi do paronimicke atrakcije, odnosno do tzv.
pucke etimologije.! Ova pojava je prisutna kako unutar jednog jezika, tako i izmedu razli¢itih

jezika, ¢emu ¢e biti posvecéen jedan dio rada.

Cilj rada je analizirati problem definiranja medujezi¢ke paronimije u dosadasnjoj
lingvistickoj literaturi s akcentom na rusku i literaturu na bosanskom, hrvatskom i srpskom
jeziku, preispitati mjesto paronimije u leksi¢ko-semantickom sistemu jezika, opisati
funkcionalno-semanticke tipove paronimijskih jedinica u jezicima koji se porede, analizirati
teSkoce u razumijevanju medujezickih paronima, zatim ustanoviti sli¢nosti i razlike izmedu
paronima u ruskom i bosanskom, hrvatskom, srpskom jeziku i ukazati na problematiku
njihovog prevodenja. Rad ¢e na osnovu analiziranih pojava pokazati povezanost slavenskih

jezika.

Ovim istrazivanjem ¢e se pokusati predstaviti dosadasnji radovi o ovoj pojavi i njihova

klasifikacija na primjeru ruskog, bosanskog, hrvatskog i srpskog jezika.

U radu ¢e se koristiti kontrastivna metoda nauc¢nog istrazivanja. Primjenjivat ¢e se

leksikolosko-leksikografska analiza paronima u navedenim jezicima.

Istrazivanje ¢e biti bazirano uglavnom na nauc¢noj literaturi koja se bavi paronimima i

dijelom sinonimima i antonimima.
Za izradu ovog rada bit ¢e koristeni sljedeci rjec¢nici:

e Dworecki, I. H., Buszkaniec, L. A., 1949. Slownik rosyjsko-polski. VarSava:
Wspétpraca;

1 Leksikografski zavod Miroslav Krleza. 2017. Hrvatska enciklopedija. Zagreb. Dostupno na:
http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=46773 (21.02.2019.)



http://www.enciklopedija.hr/natuknica.aspx?id=46773

e Ivanovi¢, S., Petranovic, 1. 1981. Russko-serbskohorvatskij slovar'. Moskva: ,,Russkij

jazyk“;2

e Mitranova, I. N., Sinicyna, G. V. 1981. Karmannyj poljsko-russkij i russko-poljskij

slovar' Moskva: ,,Russkij jazyk®;®

e Tosi¢, B., Tanovi¢, 1. 1983. Skolski rjecnik rusko-srpskohrvatski. Sarajevo: "Svjetlost"

- OOUR Zavod za udzbenike i nastavna sredstva.
Teorijsku bazu predstavljaju sljedeci radovi:
e Dragicevi¢, R. 2007. Leksikologija srpskog jezika. Beograd: Zavod za udZzbenike;

e Fomina, M. I. 2003. Sovremennyj russkij jazyk — Leksikologija. Moskva: ,,VysSaja

skola*“:*

e Tafra, B. 2005. Od rijeci do rjecnika. Zagreb: Skolska knjiga;
e Tosi¢, B. 1985. Paronimi u nastavi ruske leksike. Sarajevo: Svjetlost.

U savremenim istrazivanjima bosanskog jezika zasad nisu zabiljezeni obimniji radovi 0 ovoj
temi. S obzirom na to da nema velikih razlika u leksici bosanskog, srpskog i hrvatskog jezika,
moze Se pretpostaviti da pravila i definicije koje su u radu navedene vaZe i za bosanski jezik,

1ako to nije naznaceno.

Na pocetku istraZivanja bit ¢e objasnjen termin paronim, bit ¢e predstavljena pravila
sparivanja leksema sli¢nog znacenja i sli¢ne forme te ¢e biti prikazano kako se ove lekseme
dijele. Potom ¢e biti predstavljena razlika izmedu paronima i drugih semantickih odnosa
(sinonima, antonima i homonima). Obratit ¢e se paznja na medujezicki odnos paronima

ruskog i bosanskog, hrvatskog i srpskog jezika.

2 Originalni naslov: Wanosuu, C., Tletpanosuu, U. 1981. Pyccro-cepbekoxopeamckuii ciosaps. Mocksa:
"Pycckuii s3bIK"

3 Originalni naslov: Murpounosa, U. H., Cunuusma, I'. B. 1981. Kapmanuwii nonscko-pycckuii u pyccko-
noavckuti cnosapsb. Mocksa: "Pycckuit a3p1k"

* Originalni naslov: ®omuna, M. WU. 2003. Cospemennviii pycckuii s3v1x — Jlekcuxonozus.. Mocksa: ,,Bricinas
mKoja‘;



2. Paronimi

Paronimi (gr¢. para — blizu, onyma — ime) su rije¢i koje sli¢no zvuce, ali imaju
razli¢ito ili djelomi¢no razli¢ito znacenje i porijeklo rijeci. Istokorijenski su, tj. imaju istu

osnovnu rije¢, a razlicite ili sli¢ne afikse, koji daju druga, nova znacenja.

Pojam ,,medujezicka paronimija" jo§ nije Cvrsto pozicioniran niti U potpunosti
preciziran u lingvisti¢koj literaturi. O tome govore razliite interpretacije ovog termina u

djelima lingvista.

V. V. Akulenko (1969) definira medujezicku paronimiju na sljede¢i nacin:
"...medujeziCkim paronimima treba smatrati rije¢i U jezicima koji se porede i koje mogu
izazvati kod veéeg ili manjeg broja osoba lazne asocijacije i poistovjeéivanja jedne rijeci s
drugom, bez obzira na to $to se njihova znacenja razlikuju (prema A. V. Potanina 2006: 1).
Stepen etimoloske srodnosti takvih rijeci u lingvistickim istrazivanjima takoder se ne
precizira. SuStina paronimije razumijeva se razli€ito. Tako Potanina smatra da u ruskom 1
njemackom jeziku paronimima treba smatrati rije¢i koje predstavljaju isti etimon, koje slicno
zvuce (u kojem su razlike povezane sa zakonomjernim historijskim promjenama fonetskog
oblika rijeci - izvora) 1 razli¢ita znaCenja ili razli¢ite nijanse znacenja koje mogu biti rezultat
individualnog semantickog razvoja jednog te istog korijena (CeS¢e grékog ili latinskog
porijekla) u svakom iz jezika koji se porede. Medujezicki paronimi mogu imati razli¢it
akcenat i izgovor, §to je povezano s fonetskim karakteristikama jezika (vidjeti u: Potanina
2006)“.

D. A. Cruse (1991: 130) definira paronimiju kao odnos jedne rije¢i s drugom koja
pripada razlicitoj kategoriji rijeci 1 nastaje iz prve rijeci nekim derivacionim procesima. B.
Tafra (2005: 253) kaze da: ,Samo se rijeCi koje oznaCuju slicne pojmove iz istoga
pojmovnoga razreda mogu lako zamijeniti®, §to znaci da su paronimi ,,lekseme koje pripadaju
istoj tematskoj grupi, tj. pripadaju istoj kategoriji stvarnosti, pa se, zbog te bliskosti referenata
na koje se odnose, mogu mesati i njihovi semanticki sadrzaji“, kako tumaci R. Dragicevi¢
(2007: 312). Definicija paronima B. Tosic¢a (1985: 15) glasi: ,,paronimi su bliske po vanjskom

obliku rijeci, ali ne i obrnuto; paronimi jesu srodne rijeci, ali sve srodne i sazvucne rijeci nisu

paronimi®.



Primjeri paronimnih parnjaka:

e aktivirati — aktivizirati (rus. akmusuposams — akmususuposamy);

e izborni, biracki, izabran — raden povrsno, na preskok (rus. esibopHbll —
6b100POUHDBLLL);

e glavni —naslovni (rus. erdesusiii — 3aendsnsiii);

e demokratski — demokratican (rus. demoxkpamuueckuii — 0eMOKPAMUYUHBLIL).

Za oznacavanje rije¢i dvaju 1 vise jezika koje se mogu pogreSno poistovjeéivati jedna s
drugom zbog vanjske sli¢nosti pri ¢emu se njihova znaéenja razlikuju, autori enciklopedije
"Ruski jezik" (1997) koriste termin "medujezi¢ka paronimija". Medutim, ne precizira se dalje

stepen formalne sli¢nosti medujezickih paronima.

Sustinska razlika izmedu unutarjezicke i medujezi¢ke paronimije prije svega je u tome da
unutarjezicka paronimija moze biti stilisticko sredstvo stvaranja kalambura ili nasuprot biti
uzrok semantickih i stilistickih gresSaka, dok se medujezi¢ka paronimija nikad ne Koristi kao

stilistiCko sredstvo i po pravilu dovodi samo do nerazumijevanja op¢eg smisla izraza.

Paronimi se mogu srestti u svakodnevnom Zivotu, u razgovornom stilu, u
knjizevnoumjetnickom stilu, u nau¢nim ¢asopisima. Bitno je dobro razumjeti rijeci koje ¢ine
paronimne parove i staviti ih u odgovarajuc¢i kontekst, kako bi komunikacija tekla bez
pogresaka i sa veéim razumijevanjem izmedu sagovornika. Paronimi Se mogu sparivati sa

leksemama iste forme i sadrzaja, no pritom ¢e i spoj ovih leksema dobiti drugi smisao:

e 2nyOuUHHBIN CMBICI — 21ybokutl cMblica (tajni, ji Smisao — znacajan, ozbiljan i
V0. y6 tajni, dublji smisao jan, ozbiljan, smisao

koji utjece na sustinu necega).



2.1. Pravila

Borisav Tosi¢ (1985: 33) navodi Cetiri pravila po kojima se rije¢i mogu smatrati

paronimima:

1
2
3.
4

formalna sli¢nost (fonetsko-ortografske osobine),
etimoloska ili tvorbena sli¢nost,
semanticke odlike (razlike ili sli¢nosti u znacenju),

funkcionalne karakteristike (mijeSanje u govoru).

Branka Tafra (2005: 252-254) postavlja devet pravila koje rije¢i moraju zadovoljiti da bi se

mogle smatrati paronimnim parovima. To su:

© ©®© N o g B~ DR

pripadanje jednom jeziku

pripadanje samo standardnom jeziku ili samo nekomu od organskih idioma
pripadanje jednom vremenskom odsjecku

pripadanje istom leksi¢ko-gramatickom razredu

pripadanje istom leksicko-semantickom razredu

pripadanje istoj gramatickoj kategoriji

pripadanje istoj tvorbenoj porodici

djelomi¢no podudaranje fonoloske strukture

djelomi¢no podudaranje semanticke strukture.

Ostali lingvisti se takode slazu sa ovim autorima da rije¢i da bi se mogle smatrati

paronimima, moraju biti istokorijenske, moraju pripadati istoj vrsti i moraju im se podudarati

gramaticke kategorije. U ruskoj leksikologiji neki autori smatraju da lekseme moraju imati jo$

i akcenat na istom slogu da bi zadovoljile pravila za stvaranje paronimnog para. Za druge

jezike (bosanski, srpski, hrvatski) ovaj uvjet bi bio jako teSko izvodljiv zbog sloZene

prozodijske strukture jezika.



2.2. Podjela

U srpskoj i u hrvatskoj leksikologiji autori dijele paronime prema stepenu tipicnosti.

Da li ¢e biti tipicni ili netipi¢ni zavisi od niza kriterija, tj. od toga da li:

pripadaju istoj vrsti rijeci
imaju isti korijen
pripadaju istoj semanti¢koj kategoriji rijeci

imaju razli¢itu formu i razli¢ito znacenje

o & w D P

imaju razli¢itu leksic¢ku spojivost.
Prema tome paronimi se jo§ mogu podijeliti na:

e apsolutne (potpune) paronime, koji zadovoljavaju sve postavljene kriterije;
e nepotpune paronime, kod kojih su znaéenja vrlo bliska, Sto stvara problem u
razgrani¢enju sa sinonimima,

e djelomicne paronime, Koji ne zadovoljavaju sve postavljene kriterije.

Tafra (2005: 259) navodi da lekseme ili jesu ili nisu paronimi te tvrdi da nema podjele na
potpune ili nepotpune paronime, ako rije¢i ispunjavaju (gore navedene) kriterije, onda se one
mogu smatrati paronimima. U protivnom to su lekseme koje pripadaju drugoj semanti¢koj

realizaciji.
Tosi¢, medutim, razlikuje paronime u uzem i u Sirem smislu.

e U uZem pogledu ,,paronimi su istokorijenske rijeci koje pripadaju jednoj vrsti rijeci
(jednom rodu, broju 1 vidu), imaju slicno zvucanje 1 razli€ito znacenje, a pokatkad se

pogresno upotrebljavaju u govoru® (Tosi¢ 1985: 18).

e U Sirem smislu ,,paronimi su sve rije¢i koje sli€no zvuce, imaju razli¢ito znacenje i

pogresno se upotrebljavaju jedna umjesto druge* (Tosi¢ 1985: 18).

Osim toga paronimi se mogu klasificirati s obzirom na vrstu rijeci kojoj pripadaju. Tako se

najces¢i paronimni parovi javljaju kod
e pridjeva (citak — citljiv),

potom kod:



e imenica (mucenik — mucitel)),

e glagola (olizati — oblizati) i

e priloga odredbi (citko — citljivo)®.

U ruskoj leksikologiji osim podjele na istokorijenske i raznokorijenske, kod ovih prvih

izdvaja se jo$ pet kriterija klasifikacije po ¢emu se paronimi mogu razlikovati (Simakova

2008: 84-85):

znaenjem ili nijansom znacenja: asgpéxmuviti — s¢hpexmusnviti (jarki,
primjetni, glamurozni — djelotvoran, u¢inkovit),

leksickim podudaranjem: orcunéy — srcrimens (stanar kuce — stanovnik grada),
sintaksickim podudaranjem: sasepénue — zaeéprka (uvjerenje — verifikacija
dokumenata),

leksi¢ko-semantickim podudaranjem: naoéms — ooéms (obuci (na) sebe nesto
— obu¢i nekoga, obuci nekome nesto),

stilskom obojenos$éu: oépskuii — depsnosénnwiti (drzak — smion).

U svim tim jezicima zajednicka je podjela na tri grupe s obzirom na:

prefiks: oneudmru — omneudmru (Stamparske greske — otisci),
sufiks: 6esomeémnviii — 6ezomseémemesennwiii (bez odgovora, neodgovoreni —
neodgovoran) i

korijen rijeéi: eaxdncus — eaxdyus (slobodno radno mjesto — raspust).®

Tosi¢ (1985: 37) izdvaja jos i:

e slozene paronime: asmobuocpaguueckuti — asmoobuoepaguunsiti (nesto $to odrazava

autobiografiju — nesto $to sadrzi elemente autobiografije).

5 Primjeri preuzeti od Dragiéevi¢, R. 2007. Leksikologija srpskog jezika. Beograd: Zavod za udZbenike, str. 318.
& Vise o ovoj podjeli u poglavlju 3. Semanticke realizacije paronima — 3.1. Sinonimi.

10



2.3. Historijat

Paronimija je slabo istraZzena pojava, zbog ¢ega Cesto dolazi do nesaglasja u njenom
tumacenju. Ako se ona uopce I razmatra, onda se uglavnom predstavlja kao neka podvrsta
homonima, njihova rubna pojava ili je s njima skoro pa izjednacena. Rijetko ko posvecuje

paznju ovim leksemama slicnog znacenja kao zasebnoj kategoriji u leksikologiji.

Covjek oduvijek ezne za time da $to bolje iskaZe svoje misli. Nerijetko se moZe ¢uti: nema tih
rijeci kojima bih mogao izreéi, opisati to Sto mislim, osje¢am, Sta sam vidio, vidim i sli¢no.
Upravo ova ¢eznja navela je ¢ovjeka da na poznate rije¢i dodaje afikse i tako stvara nova
znacenja rijeci 1 proSiruje svoje izrazajne mogucénosti. Razli¢iti putovi vode prema takvom
stvaranju, zato je i struktura stvaranja paronimnih parova jako raznolika. Pojava paronima
odnosti se na unutarjezicki proces §to svjedoc¢i 0 pravilnosti te pojave u jeziku koji se stalno

razvija.

Jedan od puteva nastanka paronima je uticaj antonimije i sinonimije na istokorijenske rije¢i. U
slavenskim jezicima veliki uticaj na stvaranje paronima ima crkvenoslavenski jezik. Znacenja
pojedinih rijeci tog jezika pocela su se vremenom razlikovati od rijeci savremenih slavenskih
jezika uslijed gubitka semantickih i stilskih odnosa. Tako npr. iz crkvenoslavenskog neséoca
(prostak, grubijan) u ruskom jeziku nastaje njen parnominmi parnjak reséxcoa (neznalica) ili

rije¢i coickdms (naéi, pronaéi) dolazi u par rusko cuuckams (zadobiti, steci).

Na nastanak paronima u Rusiji ima uticaj 1 staroruski jezik. Neke rijeci prilikom
preusmjeravanja i kontaminacije npr. istokorijenskih sinonima ili sinonima homofonog
karaktera staroruskog jezika sa rijeCima iz savremenog ruskog jezika mogu stvoriti paronimne

parnjake:

o somdamobcs — nomumocs (1. lomiti se, slamati se; 2. krsiti se, rusiti se; 3. mutirati; 4.
prenemagati se, kreveljiti se, izmotavati se; 5. neckati se — 1. lomiti se, slamati se;
krsiti se; 2. navaljivati, nadirati, probijati se),

o moeyuuti — moeywuii (mocan, jak, snazan — sposoban, onaj koji moze nesto uraditi).

Neki paronimi su nastali prelaskom participa u pridjeve paralelno sa ve¢ postojec¢im

pridjevima istog korijena, ali sa drugim znacenjem:

o noekutl — nosuutl (1. vjest, spretan; 2. prepreden; 3. udoban, zgodan — lovacki).

11



Pojava paronima vezana je i za prelazak pridjeva, koji su se prvobitno koristili samo u
posebnim jezi¢kim sferama kao relativni, te prilikom prelaska u opisne pridjeve stvorile su

parove:

e scmasnol — scmdsounsitl (Umetnut, stavljen — onaj koji se umece, koji se izmjenjuje).

Dio paronima nastaje prema svojoj pasivnosti odnosno aktivnosti — od prijasnjih varijanti

jedne rijeci dobivaju se nove sa drugim znacenjima:

e cmpenox — cmpeney (strijelac — strijelac — vojnik u staroj Rusiji).

Veliki broj parova dolazi i zbog bliskosti u zvu€anju prisvojnih pridjeva i pridjeva koji su iz
prisvojnih presli u opisne. Do prelaska prisvojnih pridjeva u opisne dolazi prilikom gubitka

karakteristika, pripadanja pridjeva:

e cenepdanvckuil — 2enepdnvruiii (generalski, generalov — generalan).

Tako je dolazilo i do prelaska prisvojnih pridjeva u gradivne:

o puibut — pwionwiti (riblji, peiouu xcup (riblje ulje) - riblji, psibnsui cyn; pvlonwii

maeasun (riblja Corba; ribarnica).

Na vaznost paronimije i pravilne upotrebe paronima ukazuje Maksim Gorki ve¢
pocetkom dvadesetog vijeka. Pisac se obra¢ao drugim mladim stvaraocima i upozoravao ih na
problem nepravilne upotrebe paronima, §to dovodi do loSe percepcije djela i krajnjeg loseg

efekta.

U hrvatskoj leksikologiji nedovoljno je izu¢ena ova pojava. Paronimija se ¢esto objasnjava ili
samo definicijom ili kao rubna pojava homonimije. Branka Tafra, medutim, posvecuje ovoj

temi Citavo poglavlje u knjizi ,,0d rijeci do rjec¢nika®.

U srpskoj leksikologiji je kao i u hrvatskoj relativno malo radova posveéenih ovoj
semantic¢koj realizaciji. Vece interesovanje za ovu temu pokazala je Rajna Dragicevi¢ u
,,Leksikologija srpskog jezika“ (2007). Treba spomenuti i analizu u monografiji Risti¢ Stana,
Radi¢-Dugonji¢ Milana: ,,Re¢. Smisao. Saznanje (Studija iz leksicke semantike)“. Filoloski
fakultet Beogradskog univerziteta (Monografije, knjiga 88), Beograd, 1999, u poglavlju

,,Ideografska klasifikacija rusko-srpskih medujezickih paronima“.
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Ovoj temi svoju prosirenu magistarsku disertaciju pod naslovom ,,Paronimi u nastavi ruske
leksike posvetio je Borisav To$i¢. Medu onima Kkoji su paronimiju shvatili dosta ozbiljno su
ruski lingvisti. Sama Cinjenica da su u posljednjih ¢etrdeset godina izdali nekoliko rje¢nika

leksema sli¢nog znacenja i oblika puno o tome govori.

e Prvi rje¢nik ,, Tpyansie caydan ynoTpeOIEHUs] OJHOKOPSHHBIX CIIOB PYCCKOTO SI3BIKA™
koji su sacinili J. A. Belj¢ikov 1 M. S. PanjuSeva pojavio se ve¢ 1968. godine i

sadrzavao je oko 200 paronima.

e 1971. godine izlazi prvi rjeénik N. P. Kolesnikova ,,CiioBaps mapOHUMOB PYCCKOTO
s13b1KA* posvecen iskljucivo ovoj pojavi i sadrzi 1432 paronimska gnijezda, tj. vise od

3000 paronima.

e 1974. godine O. V. Visnjakova objavljuje knjigu ,,JIekcadeckre mapOHUMBI U CIOBA C
O011Iel MOHIATHHHO-IOTHYECKON COOTHeCEHHOCTRIO®, U K0joj se nalazi i rje¢nik od 500

paronimskih parova.

e 1976. godine D. E. Rozentalj i M. A. Teljenkova izdaju ,,CiioBaps TpynHocreit
pycckoro s3pika“ sa 30 000 rijeci, tj. oko 10 000 paronima. Devet godina kasnije

objavljeno je njegovo Cetvrto izdanje.

e O. V. Visnjakova 1984. godine daje viSe od 1000 paronimnih parova U rjecniku
,,CJI0BaAph MapOHUMOB pyccKoro si3bika‘“, koji stru¢njaci smatraju jednim od boljih

ruskih rje¢nika.

e 1994. godine J. A. Beljcikov i M. S. Panjuseva objavljuju ,,CnoBapr nmapOHUMOB

COBPEMEHHOTO PYCCKOTo A3BIKA sa oko 230 parova paronima.’

Istina, ruski autori viSe su radili na samim rje€nicima nego na pojavi paronima, ali i to je
ogroman posao u usporedbi sa lingvistima u drugim zemljama. U mnogim ameri¢kim ili

engleskim semanti¢kim enciklopedijama uopce se ne navodi definicija pojma paronim.

U prakticnoj leksikografiji pokuSavala se razgrani€iti medujezic¢ka homonimija i medujezicka
paronimija. Kategoriju medujezicke paronimije izdvojili su i terminoloski odredili leksikolozi

- sastavljaci diferencijalnih rje¢nika. Jedan od prvih sastavljaca takvih rje¢nika bio je ceski

" Podaci o rje¢nicima preuzeti od Fomina, M. I. 2003. Sovremennyj russkij jazyk — Leksikologija. Moskva:
,»Vyssaja Skola®, str. 131-132 i Dragicevi¢, R. 2007. Leksikologija srpskog jezika. Beograd: Zavod za udzbenike,
str. 319-320.
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lingvist J. Vicek (1966) (prema Potanina 2006: 1). Autor rjecnika, posebno isticuci kategoriju
medujezicnih paronima, tvrdi da se termin paronimija moze primijeniti ne samo kao
unutarjezicki fenomen. J. VI¢ek u rusko-¢eske paronime ubraja lekseme koje se razlikuju
fonetski ili morfoloski. Dakle, ovaj nau¢nik nastoji odrediti medujezicke paronime na osnovu

formalne komponente.

Paronimija je Cesto svrstavana u isto poglavlje kao i homonimija te se i mnogi rjecnici
izraduju ne odvajajuci ove dvije pojave. Korisnicima to uveliko otezava jasno razgranicavanje
homonima od paronima te isto tako dovodi do izjednaCavanja ta dva pojma u svjestima

¢itaoca.

Studije posveéene ovoj leksic¢koj jedinici i dalje ne nude sve odgovore. Paronimija je
pojava koja bi se Sto prije trebala osvijestiti u jeziku i1 kojoj bi trebalo posvetiti viSe paznje
nego dosad. To bi omogucilo ispravno i smisleno koriStenje ovih rijeéi, tj. njihovo pravilno

stavljanje u odredeni kontekst i njihovo tumacenje i razumijevanje kod sagovornika.
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2.4. Paronomazija

Paronimija je zanimljiva zbog svog stilskog ili magi¢nog u¢inka. Ova pojava je u
stilistici poznata kao paronomazija (gr¢. pard — blizu, onomdzo — imenujem, zovem, nazivam)
(Tafra 2005: 251).

Primjeri:

e hokus-pokus (rus. ¢oxyc-nokyc);

e Care-bare (rus. mpax-mu6ioox; 0xucy-0aicyd).

Paronomazija je poznata jo$ od anti¢kih retoricara. To je stilska figura koja je
saCinjena od rijeci sli¢na izraza, ali drugacijeg znacenja, stavljenih u odredenoj blizini, tako
da u konacnici stvaraju drugi smisao iskazane misli. Ova stilska figura se ¢esto upotrebljava:

e u naslovima novinskih ¢lanaka:

o Dolasci/odlasci - HT Prva liga®;
o Trube i trubaduri;
o Biti bice®;
¢ unaslovima umjetnickih djela:
o Grifigrof S. N. Sergejev-Censki;
e te usamim knjizevnim djelima:
o Smrt Pjesnika M. J. Ljermontov:

» W npéxHuii CHIB 6eHOK, OHU 6eHEly TEPHOBBIH,

VYBATHIN TABpaMu, HAJETH HA Hero...“11:

o Lijevi mars V. Majakovski:
,, LaM
3a rOpamu rops

COJIHEYHBIN Kpail HEOYATHIH.

8 Gloshe — mnogojazycnyj onlajn slovar’. Dostupno na: https://ru.glosbe.com/pl/ru/czary-mary (11.03.2019.)
® Dostupno na: https://www.hntv.hr > vijesti > dolasci-odlasci-ht-prva-liga

10 Primjeri iz: Fomina (2003: 130).

11 Prijevod dostupan na: http://wwwhbloggercomprofile1704280558878634.blogspot.com/2011/10/mihail-
jurjevic-ljermontov.html (25.03.2019.)
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3a ronogx,
3a MOpa mope

mIar MIJUTHOHHBIH meuaraii!“?;

o Zapis o Stitu M. Dizdar:

,,Poiskah stit dobri da stiti me
Bacih ga potom dobrog jer
Tisti me*. 13

U paronomaziji dolazi do namjernog mijeSanja ili namjernog sudaranja paronimskih parova s

ciljem pojacavanja stilskog efekta, stvaranja za¢udnosti, upecatljivosti (Fomina 2003: 129):

o uenyx uenyn (i gluh i glup);

e wnemyn, a dy6** (nije tup veé glup).

Ova zvukovna sli¢nost daje vise mogucénosti za iskazivanje drugog, novog smisla rijeci, kao i
u stvaranju suprotnosti. U ovom postupku nije najbitnija srodnost / nesrodnost ili da li su
rijeci istokorijenske / raznokorijenske. Paronomazija je popularna u igrama rijeci te se koristi

u kalamburima, kao neka vrsta humora, ironije, satire i sli¢no.

e Uzdisuci: — Vole, dragi volicu,

Voli mene, vole, i vola volit ¢u.* (Ljubavnik sramezljiv A. G. Mato$) *°;

o JIéMoH, 3101, 3108¢wuil, 3100HbLIL, BAPYT ABUJICS MIEpe]] Her

(Demon M. Ljermontov)*®.

12 Prijevod dostupan na: https://nedjeljnilistoorba.wordpress.com/2013/07/23/lijevi-mars/ (25.03.2019.)

13 Primjer u: M. Katni¢-Bakarsi¢ (2001: 311).

1% ny6 — hrast, hrastovina; vrsta rije¢nog ¢amca; fig glupan, budala, zvekan, blesavac

15 Cijela pjesma dostupna na: http://gimnazija-sh.com/portal/wp-content/uploads/2015/02/matos_pjesme.pdf
(26.03.2019.)

16 Cijela pjesma dostupna na: http://www.world-art.ru/lyric/lyric_alltext.php?id=1015 (27.03.2019.); prijevod
dostupan na: https://pl.scribd.com/doc/204472041/Mihail-L jermontov-poema-Demon (27.03.2019.)
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3. Semanticke realizacije paronima

Da bi tema medujezickih paronima bila jasnija, potrebno je bilo ponajprije objasniti
Sta su to paronimi, kako nastaju, a onda na osnovu tih saznanja uociti koja je razlika izmedu

sinonima, antonima, homonima i paronima.

Paronimija je, za razliku od ostalih semantickih odnosa, jako malo istrazena i posveéeno joj je
premalo paznje. Mozda je najbolji nacin usporediti ih sa sinonimima, antonimima i

homonimima kako bi se ova pojava mogla bolje objasniti.

3.1. Sinonimi

Sinimi su rijeci istog ili slicnog znacenja. ,,Dva ili vise leksema u sinonimijskom su
odnosu kada imaju isto denotativno i konotativno znacenje, tj. kada su zamjenljivi u svim

kontekstima u kojima se pojavljuju”. (Hrvatska enciklopedija)

Sinonimi mogu biti potpuni tj. apsolutni. Ovakvim parnjacima su izjednacena konotativna
znacenja, a posto u samom jeziku tesko je naci dvije rijeci iste znacenjske nianse, tako u ovu

grupu spadaju uglavnom posudenice.
Primjer:

e apoteka — ljekarna,
e hljeb — kruh,

e muzika — glazba.

Postojanje ovakve semanticke veze je za mnoge upitno, ali kako navodi Dragic¢evi¢ (2007:
310): ,,Ako postoje raznokorenske bliskoznacnice (a svakako postoje), bez sumnje postoje i
jednokorenske. Ako su dom i kuca sinonimi, onda ima jo$ viSe razloga da u tu grupu uvrstimo

I lekseme blazenost | blazenstvo, bojazljivac | bojazljivko*.

Postoje 1 djelomicni sinonimi kod kojih su semanticka obiljezja i konotativha znacenja

razlic¢itih vrijednosti:
e praznik —blagdan,
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e vrabac — ptica.

Hrvatska enciklopedija takve djelomi¢ne sinonime naziva jo§ parasinonimima ili
paronimima. ,,Parasinonimi ili paronimi bliskozna¢ni su leksemi kojih je razlika ocita u
njihovoj kolokacijskoj distribuciji. Tako su npr. leksemi posten i cestit parasinonimi jer su
zamjenljivi u vecini konteksta, npr. posten | Cestit covjek, narod, obrok, posao itd., ali nisu

zamjenljivi u kolokaciji cestit Bozi¢ ili u izrazu biti posten prema nekomu ili necemu”.

Postavlja se onda pitanje: kako razlikovati istokorijenske sinonime od paronima, koji su po
svojoj definiciji istokorijenski? Najlaksi nacin je posmatrati lekseme u kontekstu. Ako se
parnjaci u istom kontekstu mogu zamijeniti, a da pritom ne promijene smisao recenice, onda
je rijec o sinonimima. Zato je poznavanje konteksta od izuzetnog znacaja za prepoznavanje da
li se radi o sinonimima ili paronimima. Bez konteksta granica izmedu njih nije potpuno jasna i
govornici Cesto nailaze na probleme u razumijevanju. Na primjer pridjevi paronimni i

paronimski su sinonimi, dok su paronimni i paronimijski paronimi (Tafra 2005: 255).

U razgraniavanju moze pomoci znanje o tome kako nastaju paronimi. Kako smatra Tafra

(2005: 259), najpoznatija podjela je na:

e sufiksalne: susjedni — susjedski,
o prefiksalne: utvrditi — ustvrditi,

e Kkorijenske: zeleniti — zelenjeti.

Od ova tri nacina tvorbe najrasprostranjeniji je prvi — sufiksalni, gdje su najces¢i

sufiksalni parnjaci u hrvatskom jeziku (Tafra 2005: 259)

e Kkod pridjeva:
o -ecii-ski: govedi — govedski,
o -nii-ski: listopadni — listopadski,
o -asti-at: krosnjast — krosnjat;

e kod imenica:

o -telji-nik: branitelj — branjenik.

U srpskom jeziku Dragi¢evi¢ (2007: 316) navodi sljedece najupotrebljivanije sufiksalne

nastavke u tvorbi paronimskih parnjaka:

e zapridjeve:
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o kao i u hrvatskom -at i -ast: zrnat — zrnast,
o -ani-ljiv: nesnosan — nesnosljiv,

o -an i -ski: susedan — susedski;

e zaglagole:

o -etii -iti: beleti — beliti.

Sufiksalna podjela u ruskoj lingvistici takoder je najrasprostranjenija grupa paronima, gdje se

lekseme najcesce tvore pomocu sufiksa:

o i~ i -aus-: yodunwiii — yoduauswii (uspjeSan — koji ima srecu);

e -am- | -acm-: 3y6dmuiii — 3y6dacmeiii (0naj Koji posjeduje zube - 1. zubat; 2. zajedljiv,
ostra jezika);

e za pridjeve najvise su u upotrebi:
o -uueck- | -uun-. mpacuueckuti — mpaeuunvit (tragi¢an (od vrste drame) —
tragiCan (sa straSnim obiljezjima);
o -eck- | -H-. umocenépckuil — umndicenépuwiti (onaj koji pripada inzenjeru —
inZenjerski).
e Primjeri:
o spumenvckuil — 3pumenvroiil (gledalacki — vizualni),

o ysemdacmvill — yeemucmulil (Saren — cvijetan).

Na prvu parovi izgledaju 1 zvuce dosta sli¢no. Za nekoga ko ne poznaje dovoljno jezik mozda
bi cak imale 1 isto znaCenje. Medutim iz primjera da se primjetiti da promjena u sufiksu rijeci
moze dati sasvim novo znaéenje. Gledalacki (spumenvcxuit) je onaj koji se odnosi na
gledaoce, dok je vizualni (spumensnsiii) onaj koji ,,pripada ili se odnosi na osjetilo vida, onaj
koji se vidi ili se moze vidjeti, koji je vidljiv*“ (Hrvatski jezi¢ni portal). U ruskom jeziku ¢ak

se akcenti nalaze na istom slogu, $to jo§ vise moze zbuniti neiskusne govornike tog jezika.

Sto se ti¢e prefiksalne tvorbe, Dragi¢evi¢ tvrdi da su paronimi one rije¢i kojima
prefiks pocinje na isto slovo. Tako na primjer obletjeti i odletjeti jesu paronimi, dok uzletjeti i
obletjeti nisu. Problemi nastaju kada korisnici ne znaju tacno znacenje sufiksa ili prefiksa

rijeci.
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U prefiksalnoj podjeli u ruskom jeziku najzastupljeniji su prefiksi:

o - 163-: gOedcdamob — 36edicamop (utréati — pobjeci);

e 0-1006-: ocysxcodms — obcyacoams (osudivati — raspravljati);

e 0-1om-: oneuamamov — omneudmams (zapecatiti — otvoriti, odStampati);

e no- i npo-: nocnomums — npoznomums (prozdrijeti — progutati);

e npeo- | npedo-. npeocmdsums — npedocmdasums (dostaviti, predstaviti, zamisliti —

dati, omoguciti).

Kao sto se da primjetiti iz primjera povise, razli€iti prefiksi mogu dati potpuno novo znacenje
rije¢i. Nije isto utrcati i pobjeci (ebeacams — 636excdams). U ruskom dodano je samo slovo
-3-, a rije¢ ve¢ dobija drugi smisao. Neki bi mozda pomislili: proZdrijeti i progutati isto znace,
ali 1 tu se radi o dvije razlicite radnje. Nije isto ,,pojesti pohlepno, halapljivo* i ,,gutajuéi uzeti

hranu, pice i sl. kroz grlo u zeludac* (Hrvatski jezi¢ni portal).

Sto se ti¢e korijenske podjele, u nju spadaju rije¢i koje imaju razli¢ite korijene i nisu
semanti¢ki povezane, a sli¢nost im je slu¢ajna. Ovu grupu sacinjava mali broj paronima i

uglavnom su to imenice.

Primjeri:
e imenice:
o KpoHa — kopona (Kruna — novéana valuta),
o menb — mems (Sjena — tama),
o wmopm —wmypm (0luja — napad),
o oaxckasamop — sckanamop (bager — pokretne stepenice (eskalator)).
e glagoli:

o 3amensimo — 3amemusimo (Sjeniti — pomracivati),
o momdms — memdams (Motati — bacati),

o wunamo - wenumo (Stipati — zabadati).

U ruskom jeziku bliski jednokorijenskim sinonimima su nepotpuni paronimi (oni kojima
znacenja nisu lako razdvojiva). Razgranic¢enje je moguce u sagledavanju da li se rijeci odnose
samo na izvorno ruske rije¢i ili samo na pozajmljenice. Kod paronima se ne mogu mijeSati

ove dvije vrste porijekla rijeci, dok je kod sinonima to dozvoljeno.
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Primjeri:t’
e paronimi:

o izvorno ruske rijeci:
" Opoosicutt — bpoosivuu (skitajuéi — lutajuéi),

*  nomémvl — nomemxu (dubriva, fekalije, izmeti — znakovi, biljeske);

o pozajmljenice:
»  abonéum — abonemenm (pretplatnik — pretplata),
" cywecmso — cywHocms (bice — bit, sustina),
»  ¢axm — ¢pakmop (Cinjenica — faktor);

e sinonimi:

o apmo (rus.) —sapém (rus.); pabemso (Staroslav.); kabana (tur.)

— jaram — jaram, dvostruka poluga; ropstvo; ropstvo, potpuna zavisnost.

U ruskom jeziku korijenski paronimi mogu biti teSko prepoznatljivi ne samo za strance, nego i

za nekoga ko nedovoljno poznaje svoj jezik ili jezik iz kojeg su preuzete odredene rije¢i. Ako

se neko dosad susreta0 samo sa rijeCju noodnucuuk, noavszosamens ili nekim drugim

odgovaraju¢im sinonimom rije¢i abonénm (pretplatnik) tesko ¢e praviti razliku izmedu

abonénm — aboneméenm (pretplatnik — pretplata), jer ¢e mu te dvije rijeci zvucati isto, §to u

kona¢nici naravno otezava sam proces komunikacije.

Isto tako ako neko nije dovoljno upoznat sa arhaizmima u svom jeziku, a u tekstu kojem cita

naide na njemu jako poznatu rijec, ali se u toj rijeci nalazi neko drugo slovo nego §to bi

,»trebalo biti, lako je moguce da ¢e pomisliti da je doslo do neke Stamparske grese. Kod para

6poosixcuti — 6poosiuuii (skitajuéi — lutajuéi) doslo je do ,,zamjene™ slova o u slovo u. Cak se

akcenat u obje rije¢i nalazi na istom mjestu, tako da ovaj paronimni par moze stvoriti mnogo

nevolja kako govornicima ovog jezika, kako 1 onima koji ga tek uce.

17 Primjeri preuzeti od Fomina, M. 1. 2003. Sovremennyj russkij jazyk — Leksikologija. Moskva: ,,Vys3aja $kola“,

str. 127.


https://ru.wiktionary.org/wiki/%D0%BF%D0%BE%D0%B4%D0%BF%D0%B8%D1%81%D1%87%D0%B8%D0%BA
https://ru.wiktionary.org/wiki/%D0%BF%D0%BE%D0%BB%D1%8C%D0%B7%D0%BE%D0%B2%D0%B0%D1%82%D0%B5%D0%BB%D1%8C

3.2. Antonimi

Antonimi su rije¢i suprotnog leksickog znacenja. Razlika u znac¢enjima antonimskih

parnjaka nije uvijek jednako utemeljena. Neki pojmovi su lako prepoznatljivi kao suprotni:

e lijevo —desno,

e crno — bijelo;
a neki mogu nastati putem asocijacija:

o  macka — mis,

e sunce — kisa.

Osim toga postoje parovi koji se tvore dodavanjem Cestice ne- te oznacavaju liSenost ili

negiranje nekog svojstva odredenog predmeta, pojma, pojave:

e aktivan — neaktivan,
e Ditan — nebitan,

e raspoloZen — neraspolozen.

Antonimi, kao sinonimi i paronimi, mogu biti jednokorijenski. Glavna razlika izmedu
njih i paronima sastoji se u tome da antonimski parnjaci imaju suprotno znacenje, a kod
paronima je znacenje sli¢no. Zato se viSe pogreSaka javlja u razgrani¢avanju sinonima i
paronima nego antonima i paronima. Medutim i tu nailazimo na problem prvenstveno kada je
antonimija rezultat iskustva i znanja govornika. B. Tosi¢ (1985: 15) kaze da: ,,sve rije¢i koje
podlijezu pogresnoj zamjeni nisu paronimi®. Tako npr. stalaktit i stalagmit znacenjski nisu
antonimi, ali u ljudskom poimanju ¢esto dolazi do suprotnog misljenja. U tom slu¢aju dolazi

do preklapanja antonimije i paronimije.

Dobar primjer uporedbe antonima sa paronimima daje ruski pjesnik Jaroslav Smeljakov u

jednoj od strofa pjesme ,,Ruski jezik*:
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ThI - BBIIIE YeHbl U PACYEHKU - Iznad si cijena i procjena
B TO/Iy COPOK IIEPBOM, TIOTOM u Cetrdeset prvoj godini, poslije

HHUCAJICS B HEMELIKOM 3aCTEHKE pisao se u njemackoj tamnici
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Ha CIA00M U3BECTKE TBO3IAEM. ekserom po slabom kre¢u.!

3.3. Homonimi

Paronimija se prili¢no kasno nasla u centru zanimanja lingvista, tako da ¢esto moze
do¢i do nerazlikovanja paronimije od homonimije ili do njihovog izjednacavanja. Neki
smatraju da je paronimija samo rubna pojava u homonimiji. Za mnoge su ta dva pojma

istoznacna, medutim u lingvistici to nije tako.

Homonimi (gré. homds — isti, jednak, onyma — ime; istoimenost) su rijeci koje se
jednako piSu ili izgovaraju, ali imaju drugacije znacenje, za razliku od paronima koji sli¢cno

zvuce 1 sli¢no se pisu i €ije je znacenje razlicito ili djelomicno razlicito.
Primjeri:

e kosa (rus. xocd®): 1. skup dlaka na glavi (u ruskom tacnije — pletenica); 2. alat za
koSenje trave, Zitarica;

e luk (rus. zyx): 1. biljka, povrce; 2. tip oruzja za izbacivanje strijela;

e Kivi (rus. xkueu): 1. stablasta biljka, voce; 2. vrsta ptice;

e zemlja (rus. semnsi): 1. planeta; 2. organska smjesa; 3. teritorija drzave;

e jezik (rus. szwuik): 1. organ; 2. komunikacijski sistem znakova, glasova;

e mjesec (rus. mécay): 1. mjerna jedinica za vrijeme; 2. nebesko tijelo;

rak (rus. pax): 1. zivotinja; 2. bolest.

Forma 1 sadrzaj lekseme pomazu odrediti o kojoj se semantickoj relaciji radi. Tako u
prepoznavanju paronima od homonima najvazniji je oblik lekseme. Kod paronima bitnu ulogu
igra njihovo gnijezdo, tj. kada od jednog paronimnog para nastanu drugi paronimni parovi,

koji ne moraju pripadati istoj vrsti rije¢i kao prvi par.

18 Cijela pjesma dostupna na: http://scanpoetry.ru/poetry/10880 (26.03.2019.)
9 Prevela J. M.
20 Navedeni su primjeri koji u ruskom jeziku imaju istozna¢ne i paralelne homonime.
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Primjer (Tafra 2005: 258):

e paronimno gnijezdo:
o prilozi: citko — citljivo
e izvedenice:
o imenice: citkost — citljivost

o pridjevi: citak — citljiv.

Homonimi tesko $ire svoje gnijezdo — oni ili prelaze u drugu vrstu rije¢i, Sto ih automatski
iskljucuje iz datog semantickog odnosa, ili gube jednakost forme, $to je takoder razlog da se

dalje ne ubrajaju u homonime.

nesporazuma u samoj komunikaciji.
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4. MedujeziCki paronimi

Paronime sre¢emo unutar jednog jezika, ali mozemo ih naci i u usporedbi dvaju ili
vise jezika. Slavenski jezici su dobar izvor i potkrepa ovoj tezi. Medujezicku paronimiju
omogucuju lekseme koje pripadaju dvama jezicima i koje se na svoj nacin uklapaju u te
jezike. To Cesto dovodi do pogresaka u komunikaciji, jer to §to bi se stranom govorniku
ucinilo bliskoznacno rije¢i koju on poznaje u svom maternjem jeziku, za izvornog govornika

ta rije¢ moze znaciti potpuno nesto drugo.

»Medujezicki paronimi ili lazni prijatelji jesu lekseme obicno istog porekla, slicne
forme 1 razli¢itog znacenja*“ (Dragic¢evi¢ 2007: 315). Autori Cesto koriste ovaj termin lazni
prijatelji za pojavu medujezi¢ke homonimije. Borisav Tos$i¢ tvrdi da ,,ne postoji medujezicka
homonimija, nego samo medujezicka paronimija, jer je u dva jezika tesko naci rije¢i koje
sasvim jednako zvuce (Sto je osnovna karakteristika homonimije). Naravno, kako je termin
medujezicka homonimija prije usao u upotrebu i ucvrstio se u lingvistickim radovima, tesko
ga je zamijeniti, pa se istraZivai ovih pojava odlucuju za istovremeno proucavanje
medujezicke paronimije i medujezicke homonimije* (Tosi¢ 1985: 46-47). Pitanje je onda
kako razlikovati ove dvije pojave? ToSi¢ u svom radu dalje objaSnjava da treba gledati na
zvucnu slicnost leksema — ¢im je veca radi se o medujezi¢kim homonimima, ako je ta slicnost

manja onda je u pitanju medujezic¢ka paronimija (To8i¢ 1985: 47).
Primjeri:

e medujezicki homonimi (rus. — bhs):
o arcusom — zivot (Stomak — stanje bica od rodenja do smrti),

o cnoso — slovo (rije¢ — grafem);

e medujezicki paronimi (rus. — bhs):
o udcmuwitl — castan (privatni — posten; svet),

o 6youuu — budan (radni — onaj koji ne spava).

Ruski lingvisti u Kkriterijima za odredivanje paronima cesto stavljaju i akcenat (dvije lekseme
moraju imati isti naglasak da bi stvorile paronimni par). U pogledu medujezicke paronimije to
je nemogu¢ zadatak, jer se akcenti mijenjaju kako u samom jeziku, tako 1 od jezika do jezika.

Svaki narod ima svoju kulturu i tradiciju govorenja, ali u sustini slavenski jezici imaju iste
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korijene, zahvaljuju¢i cemu je i moguce provesti ovo istrazivanje. Osim toga, za medujezicke
paronime vazi osnovno pravilo: da trebaju imati sli¢nu formu, a razli¢it sadrzaj. Shodno tome
i ovdje je potrebno posmatrati genetsku povezanost leksema, njihovu fonetsku, morfolosku i

tvorbenu gradu i kojoj vrsti rije¢i pripadaju.
U jeziku se razlikuje:

e unutarjezicka:
o kpumuueckuu — kpumuynwii (kritiCan — kriticki),
O orcanocmusiil — xcanocmaugwiil (tuzan — boleéiv),

o 30pdeuya — 30pasnuya (zdravica — ljeciliste) i

¢ medujezicka paronimija:
o KpacHeul — kpacuewiti (Crven — lijep),
o orcend — cénwuna (SUpruga — zena),

o emécmo — emécme (Umjesto — zajedno).

U ovoj drugoj moguca je nepovezanost semantickih sadrzaja i semanticka diferencijacija

korijena, gdje je odnos izmedu leksema mogu¢ zahvaljuju¢i njihovoj tvorbi.

Medujezicka paronimija moze se pojaviti 1 u slucaju pozajmljenica. Moguce je da
prilikom preuzimanja rijeci iz drugog jezika i kod njih dode do diferencijacije u upotrebi kod

govornika koji pripadaju razli¢itim narodima.
Primjeri:
e njemacki:
o wmaeasun (prodavnica) — magacin (skladiste);
e arapski:

o «kpyacka (Krigla) — kruska (voce).

Medujezicki paronimi stvaraju mnoge nevolje kako za prevodioce, tako 1 za obi¢ne
korisnike stranog jezika. Problemi se javljaju u njihovoj pravilnoj upotrebi i stavljanju u
odgovarajuci kontekst. Ovdje maternji jezik cesto ima ogroman utjecaj na pogresno shvacanje

ili prevodenje paronima, jer stvara lazne asocijacije ili dovodi do poistovjecivanja dviju rijeci.
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5. Problemi u prevodenju

U hominimiji poznata je pojava ,Jlaznih prijatelja“ — tj. rijeci koje isto zvuce na dva
razliCita jezika, ali imaju sasvim drugacije znaCenje. ,,Lazni su prijatelji parovi leksema iz
dvaju jezika, oblikom jednaki ili sli¢ni, a znacenjski razli¢iti (npr. hrv. bajka ‘kratka pric¢a
nestvarnih likova i fantastiCna sadrzaja’~ rus. 6aiika ‘meka vunena ili pamucna tkanina,

flanel’) (Lewis 2016: 1). Ova pojava je karakteristi¢na i za paronimne parove.

O problemima prevodenja ,laznih prijatelja® opsezno istrazivanje 2017. uradila je Jelena
Grebenar u radu pod naslovom ,,Lazni prijatelji u prijevodu sa ruskog na hrvatski jezik (s
aspekta teorije knjizevnog prevodenja)“. Grebenar posebno isti¢e poteSkoce prepoznavanja
»laznih prijatelja“ prilikom prevodenja knjizevnih djela sa ruskog jezika, §to dokazuje
konkretnim primjerima sabranim u rjecnik. Ovaj rje¢nik mogao bi posluziti kao priru¢nik i

pomo¢ U nastavi.

Grebenar istice vaznu ulogu prevoditelja. ,,Za valjan i dobar prijevod prevoditelju nije
dovoljno isklju¢ivo vladanje jezikom originala i jezikom prijevoda, nije dovoljno poznavanje
teorijskih 1 povijesnih ¢injenica te stila pisca ¢ije djelo prevodi. Za uspjes$no prevedeno djelo
prevoditelj ¢e uvijek iznova istrazivati sva semanticka polja koja se u knjizevnom djelu

prepli¢u®. (Grebenar 2017: 9)

Do gresaka u prevodenju ¢esto dolazi kada prevodilac stalno prevodi s jednog jezika na drugi
te gubi sposobnost govorenja na tom prvom jeziku. Neko ko prevodi obosmjerno moze
izgubiti predodZbu o razlikama u strukturi dvaju jezika ili uslijed dugogodiSnje navike stvara

direktne asocijativne veze izmedu ta dva jezika koje koristi. (Grebenar 2017: 9)

Do cestih pogresaka u prevodenju dolazi i zbog umora prevodioca ili kad neko ne poznaje
dobro ciljni jezik. Tada se javlja refleksno zakljucivanje, povezivanje sa izvornim jezikom,

Sto naravno otezava samu komunikaciju ili jednostavno stvara komicne situacije.
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Primjeri:

e Ha Béuepe, NOCBANIEHHOM UHOULCKOU KYAbTYpE, sI MO3HAKOMHUJICS C KpacUBOMN

unoéiixorr.? (Na vederi, posveéenoj indijskoj kulturi, upoznao sam se sa lijepom

curkom.)??;

® 00émb — naoémow (obuéi nekoga, nesto — obuci na sebe nesto),

e myopémv — myopums (pPostajati mudar, pametan — pametovati),

o Owcenmémn — dcenmums (postajati zut — Ciniti nesto Zutim).

Branka Tafra (2005: 265-266) navodi devet razloga zbog kojih se grijesi u upotrebi paronima:

1.
2.

© © N o O

Primjeri:

prevelika zvuc¢na i znacenjska sli¢nost parnjaka
nepoznavanje tvorbene osnove ili nedovodenje u vezu izvedenice i osnovne

rijeci,

. potiskivanje jednoga parnjaka drugim,

nedovoljna znacenjska razgranicenost i interferencija sa sinonimima, odnosno
mogucénost upotrebe oba parnjaka u nekim kontekstima

nepoznavanje znacenja sufiksa 1 prefiksa,

nepoznavanje leksicke spojivosti pojedinih rijeci 1 njihove valentnosti,
nepoznavanje znacenja pozajmljenica,

nepoznavanje konteksta,

interferencija maternjeg i stranog jezika koji se uci.

e owvicmpuii (brz)=bistar,

o 2opuwiti (planinski) = gornji,

e yuacmo (sudbina) # ucesce.

U leksikologiji ruskog jezika Fomina (2003: 127-128) piSe o uzrocima mijeSanja paronima.

e Na prvom mjestu je mala zvucna sli¢nost rije¢i sa pogreSnim tumacenjem:

©)

o

ono — onuwe (dno vodenog podrucja npr. mora — dno neke posude npr. ¢ase),

ydwa — udwxka (zdjela — solja).

21 Primjer preuzet sa stranice: https://ronl.org/lektsii/istoriya/904313/ (27.03.2019.)

22 prevela J. M.
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Utjecaj asocijacija na tumacenje pojmova:
o andghopa — snugopa (anafora — epifora),
o bapoxko — pokoko (barok — rokoko),

o 6pymmo — némmo (bruto — neto).

Nepravilna upotreba paronima zbog bliskosti sa sinonimima:
o awnexoomuueckutl — anexoomuunwiil (anegdotski — anegdotican),

o mpacuueckuii — mpazuynsiil (tragi¢an — vrsta drame ; tragican — vrsta situacije).

Nerazlikovanje rije¢i s obzirom na stil, npr. mijeSanje termina iz neke nauke sa
razgovornim jezikom:
o ammunomus — anmumonus (antinomija, paradoks — antimon, hemijski element
Sh),

o 3ybacmuuil — 3y6dmeni (zubat — sa zubima; sarkasti¢an, podrugljiv, drzak).

Mijesanje rijeci ¢iji su sufiksi u uskoj semantickoj vezi:
o uzobpemamenvckuil — uzoopemdamensruoui (iNventivan — snalazljiv),

o 6nazoycmpoticmeo — baazoycmpoennocms (uredivanje — blagostanje)

Nedovoljno vladanje jezikom, nepoznavanje i neprepoznavanje rijeci:
o amnup — edmnup (ampir, stil u Francuskoj — vampir),

o oucmanyus — uncmanyus (udaljenost, distanca — instanca).

Tosi¢ (1985: 101-102) navodi Cetiri temeljna razloga vezana za pogreske pri upotrebi

paronima:

1. postojanje znatne semanticke bliskosti medu komponentama
e yodunwiil (zavrSava uspjes$no — vVezano za pojave, situacije) /

yoaunuewtii (uspjesan — vezano za ziva bic¢a) — yodua (sreca);

2. nedovoljna usvojenost tvorbenih sredstava stranog jezika i nepoznavanje

afiksa

e 0ox — 6300x (dah — uzdah);

3. nepravilno shvatanje konteksta
®  Bbix00s uz mempo, st ROOHsICs Ha dckandmope | sxckasamope.

(Izlaze¢i iz metroa, popeo sam se pokretnim stepenicama / bagerom);
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4. nepoznavanje osobina spojivosti paronimskih komponenti

o xoorcublil — koxcanwiil (za kozu — od koze).

Prevedena poruka da bi bila razumljiva mora imati isti sadrzaj kao i ona koja je
primljena. U prevodenju nije dovoljno poznavanje samo ciljnog jezika ve¢ i1 kulture oba
naroda na koji se prevode. Kao $to je bilo spomenuto, za prepoznavanje paronima vaznu
ulogu igra kontekst, tako u pravilnom prevodenju bitno je poznavanje obicaja, uzrecica,
zargonizama 1 niza drugih stvari koje sa¢injavaju kulturu jednog naroda.

U svom zavr$nom diplomskom radu Grebenar navodi tri osnovne faze prevoditeljskog posla:

1. shvatanje originala
2. interpretacija originala
3. preizrazavanje (prestilizacija) originala. (Grebenar 2017: 12)

Kako poslije tumaci: ,,Dobar prevoditelj mora posjedovati odredene sposobnosti i vjesStine
koje ¢e mu pomo¢i u prevoditeljskoj aktivnosti.“ (Grebenar 2017:12) Osobe koje mogu
procitati npr. neko poznato knjizevno djelo i u originalu 1 na jeziku na koji je prevedeno u
stanju su primjetiti da se Cesto zna dogoditi da nije bas sve prevedeno ,kako treba“. Neki
prevodioci predoslovno sve prevode. Za ljude koji ¢e kasnije Citati takav prijevod mnoge
stvari mogu ostati nejasne, jer djelo nije prevedeno u duhu jezika. Uz to postoje i mnoge rijeci
koje posjeduju vise znaCenja. Zato je bitna prevoditeljska vjeStina interpretacije, da moze
razumijeti na koji je tacno smisao rijeci pisac ciljao i §ta je upotrebom upravo te a ne druge
rijeci htio postici, te naci 1 upotrebiti neki prikladan prijevod te rije¢i. Ako prevoditelj nije u
stanju prevesti nesto na takav nacin da se ne izgubi sav smisao i dubina piSceve misli, moZe
barem u biljeSkama, fusnotama objasniti to za S$ta ne zna naci odgovarajuéi ekvivalent u
ciljnom jeziku.

Prevoditelj mora stalno imati na umu da kod nekih leksema stvarno dolazi do preklapanja
forme 1 sadrZaja rijeci, ali ne smiju zaboraviti da ih neke asocijacije 1 slicno ili ¢ak isto
zvucanje rije¢i moze navesti na greSku u prevodenju. Tako ¢itaoci / sluSaoci mogu ¢esto naici
na neke nelogi¢nosti, greske, mogu se susresti sa nekim izmisljenim rijecima, koje u originalu
nemaju mjesto.

Neki prevoditelji Cesto Zele postati ,,vidljivi“ te nastoje iskazati svoje prevoditeljske vjestine
izmiSljanjem, dodavanjem, mijenjanjem pis€evih rijeci. Postoje 1 oni koji nedovoljno poznaju
ciljni jezik te prave ,,asocijativne® greske ili pazec¢i da ne vjeruju ,,laznim prijateljima“ lose
prevedu rije¢. Grebenar (2017: 20-21) u svom istraZivanju primjetila je da u knjizi F. M.
Dostojevskog ,,Braca Karamazovi“ u tre¢em podnaslovu ¢etvrtog dijela dvanaeste knjige, koji
glasi: Meouyunckas sxenepmusa u ooun pynm opexos (,,Medicinska ekspertiza i jedna funta
oraha“) neki prevoditelj posljednju rije¢ prevodi kao ljesnjaka. Prevoditelj se na taj nacin
najpraviljniji prijevod rijeci opex ili pripada drugoj grupi te u strahu od ,laznih prijatelja”
bjezi od ispravnog prijevoda rijeci.
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U pocetnoj etapi uCenja ruskog jezika polaznici se najce$¢e suoce sa problemom

RUSKI JEZIK

buts
Bwmeécre
Bap¢nne
I'na3
I'msanéTh
["omyOrs!
["opmiok
Toctanuia
I'pectin
I'po3a
3a0bITh
3anéth
3aropénblii
3acTaBUTH
HckyccTBO
Konéuno
KpoBars
KpoBs
Kpyxka
Maraszun
OTKpBITH

ITanen

pogresnog razumijevanja sljedecih rijeci:

PRIJEVOD

tuci, udarati
zajedno
slatko
oko
gledati
sarma
saksija
hotel
veslati
oluja
zaboraviti
zapjevati
osuncan
natjerati
umjetnost
naravno
krevet
Krv
Solja
prodavnica
otvoriti

prst

B, H, SJEZIK

biti i biti / tuci
umjesto
varenje
glas
gladiti
golupcici
grasak
gostionica
gristi
groza
zabiti
zapeti
zagorijeli
zaustaviti
iskustvo
konacno
kravata
krov
kruska
magazin
otkriti

palac (isti korijen,
znacenje se udaljilo)
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[Teuatp Stampa pecat

[Teuénne keks pecenje
Can vrt sat
Cunertp sjediti sijediti (postajati sijed)
CHUMATH skidati snimati
Cromnia prijestonica stolica
Tonbko samo toliko
Yoxuu vecera uzina
Ynacrhb pasti upasti
[ramm klise Stampa
[Iy6a bunda Subara
OTUKET etikecija etiketa

Navedeni su parovi Kkoji pripadaju istoj vrsti rijeci i nemaju isto znacenje kao procitana rijec.
Parovi se ne moraju slagati prema broju (jednina / mnoZina), vidu (svrSeni / nesvrSeni
glagoli), rodu (muski / Zenski / srednji), vrsti (opée / vlastite / konkretne / apstraktne imenice)
ili obliku (prijelazni / neprijelazni / povratni glagoli, glagolske imenice, odredeni / neodredeni

pridjevi, opisni / odnosni pridjevi).

Po ruskom azbué¢nom redu navedene su prvo ruske rije¢i koje su prepoznate kao rijeci slicnog
zvucanja 1 razli¢itog znacenja u bosanskom, hrvatskom i srpskom jeziku, u drugom stupcu je
njihov prijevod na bosanski, hrvatski i srpski jezik te je u treCem stupcu naveden paronimni
parnjak rijeci iz prvog stupca (ovi primjeri se mogu smatrati laznim prijateljima ili laznom

bracom).

Za ruske lingviste paronimi su tzv. teske rijeci upravo zbog ovog mijesanja na svim
jezickim nivoima, kako unutar samog jezika, tako i izmedu jezika. Paronimi stvaraju velike
nevolje korisnicima, Cesto ih zavode na krivi put 1 nude neodgovarajuc¢e ekvivalente. To

dovodi do mnogih problema u prevodenju i u¢enju stranog jezika.

32



6. Zakljucak

U radu je detaljno objasnjen pojam paronima i njihove karakteristike. Predstavljeni su
i problemi na koje nailaze govornici zbog sli¢nog oblika rije€i, §to je i usmjerilo rad na

istrazivanje medujeziCkih paronima.

U prvom dijelu rada, osim bliZeg upoznavanja sa terminom paronim, prikazana su
pravila po kojima se dvije rije¢i mogu nazvati paronimskim parnjacima. Nakon toga
predstavljena je podjela paronima prema tome kako nastaju. Historijat koji nakon toga slijedi
isto je bitan dio ovog rada, jer ukazuje na problem s kojim se ¢lanovi komunikacije mogu
sresti — premalo poznavanje rije¢i, losa upotreba, asocijativno lazno prepoznavanje rijeci, §to
sve na kraju vodi do greSaka u komunikaciji. Pisci takve rije¢i nekad namjerno iskoriste u
svojim djelima, kako bi zacudili svoje Ccitatelje i postigli odredeni stilski efekat, tzv.

paronomaziju.

Paronimi su ¢esto mijeSani sa drugim semantickim realizacijama, zato u daljnjem
dijelu rada uporedeni su sa sinonimima, antonimima i homonimima. Cesto sami lingvisti
paronime svrstavaju u istu grupu sa homonimima i ne posvec¢uju im dovoljno paznje. U radu
je objasnjeno kako se na najlaksi na¢in mogu razlikovati ove semanticke realizacije kako bi se

izbjegle pogreske u njihovom prepoznavanju.

Ruski, bosanski, hrvatski i srpski jezik pripadaju istoj grupi jezika, zato vrlo lako moze
do¢i do pogreSnog tumacenja rijec¢i. DeSava se to prije svega kod osoba koje nedovoljno
poznaju strani jezik, ali 1 kod njegovih iskusnih govornika. Putem asocijacija pokuSavaju
povezati nepoznate rijeci sa onima na koje ih podsjecaju. To €esto zna dovesti do nelagodnih,
ali i do komicnih situacija. Zato ruski lingvisti paronime nazivaju teskim rijecima upravo zbog

mijeSanja na svim jezi¢kim nivoima, kako unutar samog jezika, tako i izmedu jezika.

Gledaju¢i na pravila sparivanja rijeci slicne forme 1 drugacijeg znacenja, jako je
teSko naci prave paronime. Najsigurniji nacin je traZzenje parnjaka s obzirom na vrstu rijeci

kojoj pripadaju lekseme.

U radu je paznja obracena na sli¢nost u zvuc¢anju izmedu ruskih 1 bosanskih, srpskih 1
hrvatskih rije¢i i njihovo mijeSanje i zblizavanje u upotrebi, a ne na njihovu etimolosku
srodnost.
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Moguce je, dakle, na¢i medujezicke paronime izmedu ruskog i bosanskog, hrvatskog i
srpskog jezika s obzirom na vrstu rijeéi kojoj parnjaci pripadaju. Sto se ti¢e ostalih pravila
klasifikacije jako je teSko zadovoljiti druge kriterije, a skoro je nemoguce naciniti prave

paronime ako bi se sagledavala sva postavljena pravila.

Rad ukazuje na znacaj daljeg izuCavanja medujezicke paronimije na planu
kontrastivne lingvistike i otvara pitanja za nova istrazivanja u poredbenoj leksikologiji.
Posebno bi bilo korisno provesti takva istrazivanja na korpusu koji bi ¢inilo vise slavenskih

jezika.

Dakle, medujezic¢ki paronimi su, za razliku od homonima, rijeci u jezicima koji se
kontrastiraju i koji nisu u potpunosti sli¢ni po obliku, ali mogu kod veéeg ili manjeg broja
govornika izazvati lazne asocijacije a takoder njihovo poistovjecivanje, iako se fakticki
njihova znacenja razilaze. Jos od Aristotela, kojem se pripisuje uvodenje ovog termina, preko
lingvista koji su se bavili fenomenom laznih prijatelja prevodioca s tacke gledista
leksikologije, historije jezika i prevodenja, sve je ociglednije da je skoro svaki primjer

medujezicke paronimije unikalan i da bi se mogao analizirati drugacije od ostalih primjera.

Koliko je teSko odredivati odnose medu rijecima, pokazuju naredni primjeri: rus.
yemamw — boS., hrv. i srp. ustati (postoji i arhai¢no sastati u znacenju umoriti se). Sve te rijeci
imaju isti etimon *stat. Rusko ycmams i ustati na bosanskom, hrvatskom i srpskom jeziku
mogu se smatrati paronimima zbog evidentnog podudaranja na planu izraza, medutim, imaju
razlic¢ito znacenje. S druge strane, rusko ycmams i ustati na bos., hrv. i srp. jeziku pokazuju
manju bliskost na planu izraza, ali su srodni znacéenjski (,,yctate — OOI11eCTaBIHCKOE CIIOBO,
00pa3oBaHHOE € MOMOIIBIO OTPUIIATEIILHON MTPUCTABKH Y OT CTaTH — cTaTh. K 3TOM ke oCHOBE

BOCXOJIAT CTaTh, CTAPbIH™ ... DTUMOJOTHYECKUH CIIOBaph PYCCKOro si3bika Kpbuiosa).

Rezultati detaljnijeg proucavanja ove pojave mogu biti korisni osim lingvistima,
predavacima stranih jezika i svima koji uce ili se bave stranim jezicima. Takoder moze
doprinijeti razvijanju odgovornijeg odnosa prema provjeri znacenja rijeci u dvojezickim i

jednojezic¢kim rjecnicima.

Istrazivanje se pokazalo korisnim, jer je dalo sistematizirani pregled do sada slabo poznate i

razradene teme te pregled dosadasnje literature o ovoj pojavi.
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