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Tema zavr$nog rada Romani Liber memorabilium, Nestali u stoljecu i Ulazeci u
Varcar Ivana Lovrenovica podrazumijeva detaljnu interpretaciju svakog romana pojedinacno.
Osnovu interpretacije ¢ini knjizevnoteorijski okvir, koji je u ovom slucaju primarno usmjeren ka
traganju za kompozicionom strukturom, pozicijom naratora, autobiografskim uplivima i
postmodernistickim elementima, kao odjecima knjizevno aktuelne epohe pisanja. Neodvojivo od
teksta posmatraju se i historijski kontekst pripovijedno aktuelnog vremena, sistemi misljenja i
politicka angaZiranost, koji otkrivaju motive, za nastanak price. Neobi¢ni nacini nastanka djela
pozicioniraju autora u red poststmodernista koji smatraju da proslost postoji samo u sacuvanim
tekstovima, odnosno da je tekstualno posredovana i da je stoga moguce istrazivati jedino uz
pomo¢ tumacenja njenih tekstualnih tragova. Pridaju¢i jednaku paznju svim sacuvanim
tekstovima iz jednoga vremena, kako knjizevnim, tako i neknjizevnim, ova tri romana ostat ¢e
prepoznatljiva po sebi svojstvenoj hibridnoj kompoziciji. Stvaraju¢i tzv. poetiku kulture,
Lovrenovi¢ priznaje ukljucenost ideologije, diskurzivne prakse i jezika, kao glavnog mehanizma
za razumijevanje i prijenos poruke, u pricu, te tako otvara Sirok spektar interpretativnih pitanja. U
dijalogu s proslosti ostaje na strani liberalnih ideja individualne slobode, na strani pobune protiv
svakog vida autokratske vlasti 1 na strani razliCitosti 1 neuobicajenosti kao temelja kulturalnog
bogatstva. S pricama malih ljudi u centru pripovijednog svijeta, posebnu paznju posvecuje
djelovanju centara mo¢i na diskurzivnu praksu aktuelnog vremena. Tako uspijeva povezati
knjizevnost 1 drustveni Zivot, pri ¢emu knjizevnost nije samo produkt druStvenog Zivota, ve¢ i
njegov bitan konstituent. Svojim pisanjem ne namece nove ideje, ve¢ samo preispituje postojece,

ostavljajuci ¢itaocima pravo na slobodan izbor i licnu odluku.

Nastojat ¢emo da pokazemo da Liber memorabilium nastaje fragmentarnim
sklapanjem kuénih uspomena, spaSenih iz ratnog plamena, '92. godine, na Grbavici, u Sarajevu.
Uspomene nas odvode pola vijeka ranije, u vrijeme Drugog svjetskog rata, ¢ime se za sve vrijeme
pri¢e smjenjuju dva povijesno vazna trenutka. Oba otkrivaju isto, destruktivnu moc¢ nacionalne
politike, procese obesmiSljavanja izvornih kulturoloskih vrijednosti i diskriminacijsku

podijeljenost drustva.



Osim toga, pokazat ¢emo da politicki okvir prati period od uspostave pa sve do pada
komunisticke vlasti u Bosni i Hercegovini. I uspostavu i pad obiljezili su sukobi tri
suprotstavljene nacije, od kojih su Srbi htjeli veliku sprsku drzavu, Hrvati veliku hrvatsku drzavu,
dok su se Muslimani, u nemoguc¢nosti tre¢eg izbora, nesretno priklanjali jednima ili drugima. U
nasoj interpretaciji ovog romana pokazat ¢emo da otklon od takvih deSavanja Lovrenovi¢ gradi
uvodenjem pojedinacnih likova, poput dida Matije, koji zauvijek protjeruje sina ustasu, odbija
izdati prve komsije Srbe, smatrajuci ih prijateljima, a vojnu sluzbu zamjenjuje cjelodnevnim i
iscrpnim radom u rudniku. Uz dida stoji stric Andeo Jablanovi¢, ljetopisac koji biljezi objektivno
1 transparentno, oStro odbijajuci bilo kakve prijedloge politi¢ki nacionalnog manipuliranja nad
historijskom istinom. Na kolektivnom planu, destruktivnim procesima nacionalnih politika,
Lovrenovi¢ suprotstavlja slike prijeratnih kulturoloskih riznica, poput Jajca i Varcara, s posebnim
naglaskom na nekada$nje kulturolosko bogatstvo i suzivot u razlicitosti, kojih vise nema.
Interpretacija ¢e se baviti i problemom kako se materijalistickim vrijednostima suprotstavljaju
povijesno odabrani pojedinci, fra Matija Divkovi¢ i fra Andeo Zvizdovi¢, koji otvoreno govore 0
crkvenoj zanemarenosti puka, nebrizi u procesima opismenjavanja i kultiviranja stanovniStva,
laZznim besjedama, pustim obecanjima i finansijskim bogacenjima nad slabim 1 nejakim,
zarobljenim u pustoj vjeri. Navedeni primjeri ukazuju na bitnu razliku izmedu onoga §to vjera
sustinski jeste 1 nacina na koji se ona sluzbeno sprovodi u drustvu. Pri tom ¢emo dozivati 1 da
romansijer sudbinu nestalog oca, kao osnovnu pripovijednu nit koja se provla¢i od prve do
posljednje strane price, preslikava na obi¢ne ljude, osudene na etiketiranje po rasnoj, klasnoj i
nacionalnoj osnovi, ali opet ne bez glasa pobune. Postavljaju¢i dje¢aka za glavnog naratora,
Lovrenovi¢ neposredno sugerira nuznost u prekidu Sutnje i obnovi ranijih, humanisti¢kih

vrijednosti i pravila.

U interpretaciji romana Nestali u stoljecu dokazat ¢emo da je omogucen biljeZenjem
udvojenog pripovjedackog glasa, i da ide korak dalje u prepoznavaju mjesta humanistickih
napuknuca svijeta 20. vijeka. Roman otkriva politicke razloge vojnih sukoba, ostvarenih u
prikrivenoj zelji svake od tri bosanske nacije za teritorijalnom dominacijom i politickom moc¢i.
Pokazat ¢emo kako se fokus s kolektivnog premjesta se na pojedinacno i kako romansijer uzima

bol za osnovnu zivotnu filozofiju.



Takvoj atmosferi straha i neizvjesnosti Lovrenovi¢ suprotstavlja pojedinacne ispovijesti, kojih je
Citav niz, a koje zaustavljaju zlo i sprijecavaju viktimizam, pokazujué¢i moralnu ispraznost i
zlo¢inacku ¢ud sve tri nacionalisticke ideologije 1 njihove vladajuce politike. Humanistickoj
vrijednosti napisanog doprinosti eticka ispravnost i direktnost u upiranju prsta prema onima koji
su zlo Cinili, bez obzira na ime 1 pripadnost. U interpretaciji ¢emo posebno naglasiti da u sredistu
eticke borbe jesu franjevci, fra Andelovi¢, fra Knezevié, fra Petar, fra Markus$i¢ i fra Lastric,
kulturalni heroji borbe za samostalnost, slobodu, pravdu i civilizirano uredenje Zivota u Bosni i
Hercegovini, za sve ljude, bez obzira na vjersku orijentaciju, nacionalnu pripadnost ili
kulturolosku simpatiju. Pokusat ¢emo dokazati da Nestali u kompozicionom smislu predstavlja
nastavak Liber memorabiliuma, a u idejnom nuznost u borbi protiv zla u historiji koje ne prolazi.
Pripovijedni svijet ostaje isti kao i u Liberu, uz nekoliko novih detalja koji pojacavaju potrebu

borbe protiv zla u historiji.

U interpretaciji romana Ulazecéi u Varcar poci ¢emo od teze da je to ritmizirana proza
s fokusom na ratom izmijenjenom zaviaju. Oduzimanjem prava na zavicaj ostaju osjecaji
nepripadanja, nesnalazenja i1 izgubljenosti obi¢nog covjeka u nesigurnom vremenu. Da bi
prezivio naneseno zlo i bol koja ne prolazi, Lovrenovi¢ priliku za obnovu zavi¢ajne snage vidi u
pisanju, kao vidu stvaralackog djelovanja. Poseban fokus je na ponovnom literarnom zidanju
zavicajne kuce 1 budenju davno utiSanih glasova bliskih 1 dragih lica. Sjecanja su vrijedni samo
oni dobri, fratri, bake i komsije, koji su branili zlo, a nalagali dobro. Sva bol je u prekinutim
zivotima, zaustavljenim odrastanjima i oduzetim snovima. Nastavak price u ovom obliku bio je
nuzan da bi se na najobi¢nijim primjerima malih Zivota pokazala sva nesreca zla u historiji. Sve
Sto se uspjelo saCuvati, ostalo je u nekim poluizgradenim, nedovrSenim, tek zapocetim oblicima,
bez, ili s vrlo malo moguc¢nosti, za ponovni rast. Pokusat ¢emo dokazati da je ovakva naracija
posluzila i kao akumulacija svega negativnog $to je pripovjedac, ili na Sirem planu, obi¢ni Covjek

20. vijeka, za sebe vezao i u sebe utkao kao okida¢ za novi pocetak i nadu za sretniji svrSetak.

Nasa osnovna hipoteza je da je nacelno uzeto rije¢ o knjizevnoj trijadi drustvene
drame 20. vijeka, uokvirene Drugim svjetskim i posljednjim ratom u Bosni i Hercegovini, uz
pokoju reminescenciju na Prvi svjetski rat. Nacionalno politicki nametnutim istinama
suprotstavljene su li¢ne ispovijesti malih ljudi, ¢ime je prica postala novopovijesna, odnosno

konkurirala projektovanim istinama.



Iz takve hipoteze proizilazi da su u romanima zvani¢nim istinama suprotstavljene
ispovijesti malih ljudi, ¢ime je pri¢a postala novopovijesna, odnosno konkurirala je nacionalno
politi¢ki projektovanim istinama. Ne dozvolivsi ratu da do kraja oduzme vrijednost svemu §to je
vijekovima znacilo zZivot, romaneskne kompozicije usisavaju seriju kulturalnih eseja, koji sluze
kao magmatska mjesta stvaralaCke snage i nezaustavljive Zelje da se Zivot iznova uspostavi u
prijeratnom obliku. Djelujuci u skladu s poetikom novog historicizma s kraja dvadesetog vijeka,
Lovrenovi¢eva knjizevnost postala je polje na kojem se vode prikrivene bitke izmedu
dominantnog diskursa Moci i subverzivnih teznji marginaliziranih drustvenih  grupa
(Les8i¢:2006:514), istovremeno dijele¢i uvjerenje kulturalnih materijalista da kultura nije prosti

odraz ekonomskog i politickog sistema, ali nije i nezavisna od njega. (Le$i¢:2006:514)



INTERPRETACIJA ROMANA LIBER MEMORABILIUM

AUTOBIOGRAFSKI ELEMENTI ROMANA

Ve¢ smo u uvodnim obrazlozenjima naznacili da Lovrenovicev knjiZzevni opus
obiluje autobiografskim detaljima pa ¢emo ih ovdje detaljnije pobrojati i obrazloziti. Za pocetak,
vazno je ukazati na teorijsko razgranicenje romana od autobiografije. Gerard Genette razlikuje
autobiografiju i roman po sljede¢im obrascima: autobiografija podrazumijeva potpuno
podudaranje lika, pripovjedaca i autora, ali nikako njihovo izjednacavanje s autorom.

(Lajtman:2011:35) Sada ¢emo pokazati $ta to znaci na primjeru romana Liber memorabilium.

Roman pocinje nepotpisanom biljeSkom kojom se pobrojavaju uspomene nestale u ratnom vihoru
'92. u stanu na Grbavici u Sarajevu. Izdvojit ¢emo nekoliko re¢enica: U paklenom svibnju
devedesetdruge valjalo je misliti na goli Zivot, samo na goli Zivot svoj i svojih. Knjige, rukopisi,
dokumenti, fotografije, biljeske, nacrti, arhivalije, uspomene — sve nad cime se godinama,
decenijama bdjelo kao nad dragim kamenom, sve je moralo biti prepusteno sudbini...Mjesecima
potom, lutajuci razorenim Sarajevom, nakratko se smjestajuci po tudim praznim stanovima, niste
se prestali potiho nadati da ce se najvaznije od svega toga ipak nekim cudom spasiti,
isplivati...Prevarili ste se. Dosljednost barbarske mrinje na pamcenje neumoljiva
je...(Lovrenovi¢:2003:12) Ako se zadrzimo na pro€itanom, a potom prisjetimo Jergovicevog
intervjua s Lovrenovi¢em iz 2010. godine, u kojem Lovrenovi¢ govori o povratku u Bosnu,
shvatit ¢emo da je nepotpisana biljeSka s pocetka romana, zapravo Lovrenovi¢evo stvarno
zivotno iskustvo. Konkrentno, kada se u razgovoru s JergoviCem pokuSava prisjetiti oca,
Lovrenovi¢ istovremeno govori i o nekoliko saduvanih uspomena iz ratom porusenog stana: ...Sto
je od svega toga ostalo: nesto njegovih knjiga i rukopisa, sto je, opet, propalo u ovome ratu kod
mene, U Sarajevu...1 Potom nastavlja s priCom o radiu koji je kupljen da bi se navecer mogle
slusat strane radiostanice, a najprije Radio-Pariz, preko kojega je bila organizovana potraga
Crvenog kriza za nestalima. U razgovoru s Jergovicem, o radiu kaze sljedece: Postojale su i
medunarodne komunikacije koje su se oko toga bavile, recimo Crveni kriz imao je neki
medunarodni informacijski sistem da se ljudi javijaju i povezuju s obiteljima... Radio Pariz tih

godina redovno je izvjeStavao u svojim emisijama na nasem jeziku, vjerojatno i na svim drugim

! http://ivanlovrenovic.com/clanci/intervjui/-nemoj-se-vracati-u-bosnu-, pristupljeno 12.4.2021. u 13:30h
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evropskim jezicima, o tome tko se javio, i sjecam se da se to slusalo i pratilo...2 Nadalje,
podjednaka je i pripovjedaceva mentalna borba s pojmom nestalih i Lovrenovicev dozivljaj oca
odredenog kao nestalog. Pripovjedac kaze: Nestali — ima li gore kategorije ,,u ratu stradalih* i
., yatom oStecenih ““? Nestali — to su oni Sto nisu ni mrtvi ni Zivi. Oni koji nemaju ni groba ni Sansu
za grob. U najboljem slucaju — kenotaf. (Lovrenovi¢:2003:17), a Lovrenovié¢ o nestalom ocu kaze
ovako: Za mene je to i danas fluidno, neuhvatljivo; covjeka nisam poznavao, nisam ga se mogao
sjecati, bilo je kao da ga nikad nisam ni vidio, samo na majcinim fotografijama. A, opet, imao
sam emociju koja je bila Ziva na onaj nacin na koji je bila posredovana od majke, iz njezinih
prica, dosta stegnutih i Sturih, ali sa snaznim osjecajnim pecatom. Tako sam zavolio tu fantomsku

. . .. . , .. 3
osobu, i da, na neki nacin se nadao jesam da ce se vratiti.

Romaneskna prica dalje se hronotopski naslanja na Jajce, grad pripovjedacevog djeda s oCeve
strane. Jajce, samo fragment nestajué¢e bosanske kulture, upisano je i u Lovrenovi¢evo porodi¢no
stablo: Jajacki Lovrenovici, cije je prezime jos u generaciji moga djeda glasilo Lovrinovi¢ kao i u
danasnjih lasvanskih Lovrinovica, porijeklom su iz visokih planinskih sela Kori¢ana i Dobretica,
i prema franjevackim kronikama svi potjecu od srednjovjekovnoga roda Dobreta, kao i nekoliko
drugih starih bosanskih loza.?, §to saznajemo iz Lovrenoviéeve li¢ne ispovijesti. Opet, kako smo
ve¢ ranije napomenuli, heterohroni¢no 1 heterotopijski premjestajuci ugao nastanka price, radnja
se iz Jajca vrlo brzo seli u Varcar, grad koji ¢e u Liberu biti tek spomenut, a koji ¢e kasnije
poroditi zaseban romaneskni opus. Filozofijom bola, porodenog nezaustavljivim nestajanjima,
pripovjeda¢ se uspomenama odvaja iz didovog i bakinog toplog narucja i postaje svjesnim
svjedokom stoljeca u nestanku. Bilo mu je, kaze, Sest ili sedam kad ga je poslije rata, bez oca
kojeg je pojela nigdina od dvadeset miliona nestalih i bez majke koja je na drugom kraju
sahranjivala mrtve, leze¢i izmedu dida i bake, u isti mah budilo i zvono 1 mujezin. Trebalo bi da
su to isti oni varcarski Stipanci¢i, od kojih je 1 Lovrenovieva majka, a koji su se prema
istrazivanjima sjajnog varcarskog hronicara, don Nike, doselili oko 1700. iz KarakaSice u dolini
Sinja, gdje su, kao i brojne druge bosanske porodice, pobjegli pedesetak godina ranije za vrijeme
Kandijskoga rata izmedu 1645. i 1669, privuceni mletackom propagandom, a Sto doznajemo

upravo od Lovrenovica.

? Ibidem
® Ibidem
* Ibidem



Na autobiografskom fonu naroc€ito je zanimljiva figura dida s majCine strane, Matije Banica.
Pripovjeda¢ ga prikazuje kao lika zaokupiranog sopstvenim zivotnim potrebama, bez narocite
ukljucenosti u povijesne tokove socijalnih zbivanja. Prikazan je kao zemljoradnik i trgovac, ali
trgovac koji je svega dva puta u zivotu napustio svoj Varcar, jedanput kad je otiSao preuzeti
narudzbu vina iz Dubrovnika i drugi put kad se nakon smrti prve Zene, htio ponovno ozeniti iz
Livna. Najvise od svega, u karakternom smislu, odredila ga je distanciranost od bilo kakvih
politi¢kih procesa, koji bi ga mogli dovesti do zamjeranja drugom covjeku. Lovrenovi¢evog dida,
prema njegovim rije¢ima, takoder je na samom pocetku nove drzave i njenog rezima, znac¢ajno
odredilo kako se ponaSao u zivotu, u konkrentnim situacijama, u njegovom mjestu, prema
ljudima koje je poznavao. Lovrenovi¢ ga je karakterizirao kao poluzemljoradnika, polutrgovca —
hibridnu socijalnu kategoriju, karakteristicnu za malogradanske socijalne sredine.” Napominjao
je da je didu od samog pocetka nepodnosljivo razaralo osjecaj pravde i cjelovitosti svijeta to Sto
su odjedanput, ni krivi ni duZni, poceli stradavati neki njegovi prijatelji i poslovni partneri, Srbi.
Bio je oStro protiv nacionalnih podjela, mrznje i izdaje. Sina, koji je stao na stranu ustaskog
politi¢kog rezima, a koji je u svojoj osnovi imao hrvatsku jednonacionalnu i velikonacionalnu
ideologiju, protjerao je iz kuce. Trpio je ¢ak 1 ponizenja u vidu spavanja u ustaskim zatvorima, ali

od izvornih humanistickih ideala nije htio odustati.

Autobiografski su i detalji vezani za pripovjedaceva religijska shvatanja. U svojim dnevnickim
zapisima pita se sljedece: Je li moguca vjerska kultura bez vjere? To je prvo. Drugo pitanje: i ako
je moguca, Sta je ova katolicka kultura. Trostruko provincijaliziran, folkloriziran varijetet
Evrope, njena minus n-ta potencija, k tomu, varijetet hibridiziran orijentalizmom, koji je opet i
sam ,,necist”, bosanski varijetet orijentalizma...Varijatetnost je tolika, da se pojava osjeca
egzoticnom, stranom vec¢ i u prostoru hrvatske katolicke kulture (Sto je i sama skucena i
varijetetha u odnosu spram Evrope), kamoli u odnosu na maticu, na zapadnoevropsko
krséanstvo. (Lovrenovi¢:2003:56) A upravo glavni razlog za udaljavanje od religioznog
djetinjstva, Lovrenovi¢ navodi snazni razilazak medu vjerskom kulturom i vjerom. Nadalje, isto
pitanje s kojim se suocavaju i pripovjedac¢ i Lovrenovi¢ jeste pitanje suStinskih ostvarenja vjerske
kulture. Vjera, kao atomsko jezgro svoje kulturoloske ostvarenosti, i u romaneskno porodenoj
prici 1 u aktualnom Lovrenovi¢evom svijetu, potpada pod materijalizacijske procese. Ono §to je

vjera u svojoj filozofskoj osnovi, najedanput biva zamijenjeno interesno odgovaraju¢im ljudskim

> Ibidem



faktorom i tu nastaje egzistencijalni problem. Pripovjeda¢ je, u tom slucaju, odreduje kao
trostruko provincijaliziran, folkloriziran varijetet Evrope, njenu minus n-tu potenciju i k tomu jo$
ko zna kakav sve varijetet, odnosno vrstu, podvrstu, promjenu, odstupanje i razlic¢itost od
izvornog. Lovrenovi¢ je, u istoj ravni, posmatra kao praznu, mehanicku ritualiziranost svedenu na
nekoliko ritualnih pokreta: obavezni nedjeljni odlazak u crkvu, uvijek isto sklapanje ruku uz
neizostavno ispovijedanje iz straha i u strahu od grijeha. Oba imaju jednak problem s vjerom —

njenu preintenziviranu poljudenost i ispranost te pretjeranu ritualiziranost.

Pripovjeda¢ i Lovrenovi¢ jednakog su stajaliSta i prema nacionalnom odredenju. Prateci
Lovrenovi¢evu licnu ispovijes‘[6 uvidamo potpunu distanciranost od bilo kakvog nacionalnog
odredenja. Spram nacije Cija je Zrtva, Lovrenovi¢ ne ostvaruje nikakav odnos. Ne koristi je kao
zrtvom zasluZeni S§tit, ne zamjera joj ni zapostavljenost njega i njegove porodice kao njezinih
povijesnih Zrtvenika, ne trazi joj ni sazaljenje, ni uvazavanje, ni oslonac, iako bi prirodom
deSavanja sve to 1 mogao. Lovrenovi¢ zapravo ignoriSe mogucu nacionalnu moé, a Zivot,
onakvim kakvim on danas za njega jeste, postavlja pred sebe kao povijesni izazov. Isto ¢ini i
pripovijedni glas romana. Lovrenovi¢ u intervjuu kaze sljedece:...Pokazivala mi je kako
nacionalna i crkveno-religijska zatvorenost i samoljublje funkcioniraju kao mocan eticki
anestetik — u zametku potiru svaki poriv za objektivirano i kriticko gledanje na vlastite sramote,
krivnje, zlocine, guSe sposobnost za empatijski odnos i osjecaj prema , tudim® patnjama i
Zrtvama, pretvarajuci se u presutni opcenacionalni koncenzus o vlastitoj neduznosti i
Zrtvovanosti — u cijelu jednu laznu historiju. To, Sto se isti obrazac ponavlja i u slucaju svih
drugih nasih malih nacionalnih zajednica i historija, samo je jos pojacavalo potrebu za njegovim
radikalnim odbacivanjem.” A na pripovijednom planu, ista misao je uobli¢ena na sljedei nagin:
.. Ali odredenje spram hrvatstva odredenje je izmedu ostaloga i spram dimenzije njegove
., negativne“ historije. Lako mi je za aspekt ustavne regulacije, politickih nacela, tzv. objektivne
povijesne ocjene; mislim na intimu, na samoidentifikaciju, na ,, autoegzorcizam*...Ljeto 1941. u
. lijepoj nasoj“ sa svim svojim mitskim uzasima, katastrofama i egzodus 1945, politicki idiotizam
Nezavisne 1941-45, novi ciklus pobjednickoga uzasa od 1945...Dozivijaj je trajno kaotican, u
vrtoglavu registru od bolecivoga sentimenta do besane griznje i

sarkazma...(Lovrenovi¢:2003:57)

® Misli se na Jergoviéev intervju s Lovrenovi¢em iz 2010.
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Autobiografski je 1 detalj iz pripovjedacevog zivota u Zagrebu. Sve ono §to je u romanu opisano,
od dolaska u Zagreb, preko prijateljstva s komsijama komunistima do kona¢nog mobiliziranja i
ocevog 1 ujakovog odlaska bez povratka, uistinu se desilo i Ivanu Lovrenovié¢u. Takoder, i brat
mu je u Zagrebu umro od tuberkuloze, i on je iz Zagreba vracen didu i baki u Mrkonji¢ Grad, dok
je majka pokusSavala izlijeciti brata. U Zagrebu su se Lovrenovicu kao studentu dogodile i
neobi¢ne zgode u policijskoj upravi pri pokusaju vadenja pasosa tokom kojih je ispitivan o ocu, a
koje su opisane na pocetku romana. Osjecaji egzistencijalnog nepripadanja i emocionalnog
neprepoznavanja pri kasnijem dolasku u Sarajevo, takoder su isti i kod pripovjedaca 1 kod

., v . . . .y .y 8
Lovrenovica, a $to, opet, sve saznajemo iz direktnog Jergovicevog razgovora s Lovrenovic¢em.

Konacno, kad se vratimo Genettovoj definiciji autobiografije s pocetka pasusa, uvidamo
ostvarenje osnovnih razlikovnih obrazaca medu autobiografijom i romanom. U nepotpisanoj
biljesci s pocetka romana, pricom su izjednaceni pripovjedac, lik i autor, ali nigdje ne pise da
rije¢i izgovara autor, odnosno, nema poistovjeéenja pripovjedaca i lika s autorom. Djetinje
uspomene iz Jajca i Varcara, predoc¢ene odlomcima u prologu, Za nestale svoje, Jajce, vaj Jajce i
Nestanak Varcara, takoder su autorove uspomene, ali se opet ne navodi da ih izgovara autor,
dakle, nema poistovjecenja pripovjedaca 1 lika s autorom. Autor, takoder, nije poistovjecen s
pripovjedac¢ima (didom, majkom i Josipom Jablanovi¢em) ni u centralnom dijelu price, Liber
memorabiliumu, bez obzira na mnoStvo autobiografskih poklapanja romaneskne price s
autorovim zivotom. Naime, Gerard Genett razlikuje slojevitost narativnog teksta i svaki sloj
naziva dijagetickim slojem. Osnovni sloj je ekstradijageticki, unutar njega je interdijageticki, dok
je unutar interdijagetickog, metadijageticki sloj. Sukladno tome, ekstradijagetiCkom sloju pripada
ekstradijageticki ili heterodijageticki pripovjedac, koji je izvan dijageze, tj. nije njen dio ni na
jednom nivou. Interdijagetickom sloju pripada interdijageticki pripovjeda¢, koji mozZe biti
homodijagetic¢ki, ako nije glavni lik, ili autodijageticki, ako je ujedno i glavni lik price, uz
obavezno pripadanje primarnom dijagetiCkom univerzumu u oba slucaja. Pojas$njavajuci nacin
nastanka price, sklopljene odvajanjem zivih slika od usmene kuéne predaje i ljetopisa Zupe fra
Andela Jablanovic¢a, glavni lik, Josip Jablanovi¢, postaje metadijageticki pripovjedac. Josip
svakako pripada primarnom dijagetickom univerzumu, ali istovremeno ima i vanjsku funkciju
komentatora, odnosno pojasnjivaca teksta, ¢ime dobiva svoju metatekstualnu ulogu i ne moze biti

autodijageticki pripovjedac.
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S epilogom je isti slucaj kao i s prologom, pri¢a odgovara realnim odredenjima autorovog Zivota,
ali se autor ne poistovjecuje s pripovjedaem i likom. Dakle, na dosta mjesta u romanu autor je
do te mjere priblizen pripovjedacu da je o Liber memorabiliumu moguce govoriti kao o

svojevrsnom autobiografskom romanu, odnosno biografskoj prici.
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POSTMODERNISTICKI ELEMENTI ROMANA

Postmodernisti¢ki knjizevni postupci se u romanu Liber memorabilium prepoznaju u
njegovoj strukturi. Osim zanrovske hibridnosti, koja podrazumijeva suodnose romana, poezije,
putopisa, dnevnika i memoara u jednom, i prekodiranja svih mogué¢ih Zanrovskih formi, a
primarno memorabile, ovdje je prisutan neobican kompozicijski fenomen djela. Rijec je o tzv.
montaznoj kompozicijig, odnosno kompoziciji koja odrazava zbir glasova. Montazna kompozicija
romana znaci da djelo nije nastalo iz Ciste fabularne price, niti je fabulu nakon c¢itanja moguce
ispricati, ve¢ da je roman sklopljen od odredenih, ranije postojecih, segmenata. Ti segmenti
podrazumijevaju sljedece: knjige, rukopise, dokumente, fotografije, biljeske, nacrte, arhivalije i
uspomene, stricev ljetopis 1 majcinu kutiju. Znacajan dio price izveden je iz kuénih uspomena i
tice se ¢lanova autorove porodice. Prema tome, Liber memorabilium odreduje se, takoder, i kao

porodi¢na hronika. Sve to, Lovrenovi¢, u svrhu nastanka djela, koristi na sljedeci nacin.

U uvodnoj nepotpisanoj biljesci, za koju smo iz prethodnog obrazlozenja o autobiografskim
detaljima djela mogli zakljuciti da je izgovara metadijageticki pripovjedac izjednaen s autorom,
pobrojavaju se iz rata spasene obiteljske uspomene i zakljucuje sljedece: Tako se sklopio jedan
krug usuda, o kojemu govori ova knjiga, ili od njeg jos bolje — sam nacin na koji je nastala.
(Lovrenovi¢:2003:12) Upravo ova citirana reCenica podrazumijeva autorovu metatekstualnu
ulogu u djelu. Metatekst nadalje podrazumijeva komentar na odredeni tekst, a u skladu s takvim
odredenjem, autorova uloga u ovom dijelu romana bila bi komentatorska ili pojasnjivacka. Takav
upliv autora u djelo, svojstven je poetici postmodernizma. O odnosu komentara i teksta u romanu
Liber memorabilium govorio je i Ivan Maji¢ u svom tekstu ,,Odnos povijesti i pripovijesti u
djelima Liber memorabilium i Putovanje lvana Franje Juki¢a“: Drugim rijecima, u ovoj knjizi
komentar i tekst ostvaruju obrnutu funkciju od ocekivane, komentar omogucuje tekst, a ne
obratno, komentar o nastanku i opstanku tekstova govori o ,,izvanknjizevnim *“ uvjetima koji su
ratom i izgaranjem Sarajevske knjiznice, Vijecnice, postali presudni u sudbini samih tekstova.
Tek ukljucivanjem svih znakova konteksta koji je omogucio novo citanje, a time i znacenja, tekst

pocinje funkcionirati ne samo kao tekst o onome o cemu govori, ve¢ i kao tekst o samome sebi,

® Termin uveo Kazaz u emisji Nedjeljna lektira, https://youtube.com/watch?v=JvOQBM2mLiQ, pristupljeno:
20.02.2021. u 15:34h
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dakle, razvija autoreferencijalnu funkciju.’® U centralnom dijelu romana, naslovljenom Liber
memorabilium, jo$ jedanput se metatektstualno pojasnjava nacin na koji pricu sklapa aktuelni
pripovjeda¢, Josip Jablanovié¢: Sad pristupa tome poslu, njegovu prvom krugu. Sto mu je na
raspolaganju: a) ljetopis zupe V. fra Andela Jablanovié¢a, b) usmena kucna predaja, i ono malo
papira Sto ih us¢uva kuéna briga, c) zZive slike, razderane krpe paméenja — neke iz svojih dubina
isplutavaju same, vuku druge za sobom, neke se uloviti ne daju nikako, zna za njih samo po tezini
kojom pritiskuju dno pamcenja i po snovima ciji okus — samo on! — ostaje po citav dan na

nepcima. Njegovi izvori i njegova bastina. (Lovrenovi¢:2003:82)

U istom, metatekstualnom kontekstu, autorski je odredena i maj¢ina kutija uspomena: Tvarno, za
bastinika uspomena sav je stao u njezinu kutiju i ono us¢uvanih knjiga. Iz toga on gradi sliku i lik
Ivana Jablanovica, nekad blisku i izostrenu, nekad daleku i razlivenu. (Lovrenovi¢:2003:123) Isti
slucaj je i sa, uz kutiju sacuvanom kuénom bibliotekom, uz ¢iji spomen stoji metatekstualno
objasnjenje u vidu sljedecih rijeci: Tako se jasno vidi: nastanak ove male biblioteke podudara se
s godinama njihova Zivota. (Lovrenovi¢:2003:124) I kona¢no, na kraju romana, opet stoji
nepotpisana napomena, ovaj put biljeSska o nastanku, u kojoj se metatekstualno jo§ jedanput
pojasnjava 1 kona¢no priznaje konkretan nacin nastanka ovog djela. O tome Maji¢ iznova
zakljucuje: Na pocetku, kao i na kraju knjige, komentarom je dan kontekst, komentar je postao

krhki jamac ,,smisla“ koherentnosti tekstova ukljucenih u knjigu.™*

Do tekstova od kojih je sastaviljena ova knjiga autor je mogao doc¢i samo zato Sto su prethodno
bili objavljeni u casopisima i novinama...Svi su oni, dakle, iskopine i krhotine, lapidarij jedne
osobne knjizevne arhelogije...Razlicitih diskursa (proza, dnevnik, esej, novinski tekst...) a tisucom
unutarnjih veza vezani, ovi tekstovi (ne i desetine drugih, odbacenih) gotovo su se sami od sebe
sklopili u Liber memorabilium. (Lovrenovi¢:2003:155) Ovim dolazimo do trenutka kad mozemo

poentirati simbolicko odredenje naslova, Liber memorabilium = knjiga sjecanja. (lat.)

10 https://www.bib.irb.hr/387407, pristupljeno: 20.02.2021. u 15:12h
11 .
Ibidem
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Jo§ jedna postmodernisticka odrednica romana, zastupljena u znatno manjem obimu od
prethodno objasnjene, jeste citatnost. Ostvarena je gotovo na koricama romana, Heraklitovom
izrekom Rat je otac svega i svega kralj / jedne je pokazao kao bogove / druge kao ljude / jedne je
ucinio robovima / druge slobodnima. (Lovrenovi¢:2003) Njome je Lovrenovi¢ tek nagovijestio
sentimentalni okvir romana, predstavljaju¢i rat za povijesni fenomen koji nuzno mijenja opcéenitu
sliku svijeta. Druga izreka je Pascalova, data na francuskom jeziku (L'homme n'est ni ange, ni
bete / et le malheur veut que eui veut / faire I'ange fait la bete), §to bi u prijevodu na bosanski
jezik glasilo*®: Covjek nije ni andeo ni zvijer, a nazalost Zeli andela natjerati da glumi zvijer.
(Lovrenovi¢:2003) U slobodnom tumacenju, najjednostavnije receno, ova je izreka usmjerena
ljudima i svemu onome $to su svijetu ulinili. I jo§ neSto Sto se moze svrstati pod
postmodernisti¢ki literarni fenomen jeste posveta s poéetka knjige: Dusi Marka Saliéa, dobroga
covjeka. (Lovrenovi¢:2003) Dodatnim istrazivanjem, pronadeno je da je Marko Sali¢ jedan od
stradalih crkvenih sluzbenika u toku rata u Bosni i Hercegovini od 1992. do 1995. godine.
Uhapsile su ga srpske paravojne snage 31. maja 1992. i odvele u zatvor u Doboju, iz kojeg je
otpusten nakon dva mjeseca, teSko narusenog zdravlja. Lije¢io se u Zagrebu i za to vrijeme
pastoralno pomagao u Zagrebackoj nadbiskupiji. Medutim, od posljedica pretrpljenog

zlostavljanja, umro je 12. januara 1993. godine dok se nalazio kod rodbine u Frankfurtu.™

Razmisljanje o postmodernistickom odredenju Lovrenovi¢evog Liber memorabiliuma poentirat
¢emo strucno-teorijskim osvrtom Davora Beganovi¢a koji u svom tekstu ,,Enciklopedist Bosne
koji to ne Zeli biti*“ u istom kontekstu navodi sljedece: Dok Kis u Obiteljskoj trilogiji, ostaje
vjeran kasnome modernizmu (u vezi s francuskim ,,novim romanom "), Lovrenovic je odan poetici
postmodernizma. Iz nje proistjecu dvije sredisnje komponente romana: prva sadrzajna — povijest,
a druga formalna — fragmentarnost. Te dvije komponentne koreliraju kako bi iz prividne
nekoherentnosti stvorile rasprseni postmoderni tekst u kojemu nacelo kontigencije na sebe

. .14
preuzima ulogu stoZera.

12 7a prijevod koristen Google translate.
3 1zvor: https://hr.wikipedia.org/wiki/Stradanje_crkvenih_osoba_u_ratu_u_Bosni_i_Hercegovini, pristupljeno
15.4.2021. u 14:43h.

" https://www.jergovic.com/ppk/?0-autoru=10, pristupljeno: 20.02.2021. u 15:15h
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DRUSTVENI I POVIJESNI KONTEKST PRICE

Vremenski okvir saCuvanih sjeCanja podrazumijeva period od 40-ih godina
dvadesetog pa sve do pocetka dvadeset i prvog vijeka. Na pozornici povijesnih zbivanja to je
period pred pocetak, za vrijeme i neposredno nakon Drugog svjetskog rata pa sve do posljednjeg
rata u Bosni 1 Hercegovini. Stoga su sva pripovjedaceva sjecanja odredena fizickim okolnostima
dvaju ratova 1 sukladno njima odredenim poratnim atmosferama. Nepotpisana biljeska s poCetka
romana, smjeStena u vremenski kontekst posljednjeg rata u Bosni i Hercegovini, osim S§to
metatekstualno objasnjava nain nastanka romana, neposredno odreduje i idejni okvir price.
Dotadasnje stvaranje pisanjem, biljezenjem, arhivarenjem, ¢uvanjem dragocjenih trenutaka od
zaborava, planiranjem i uéenjem, zamijenjeno je jednom jedinom misijom — ostati ziv. Tezina
onoga $to se moralo prepustiti vremenskoj neizvjesnosti mjerena je neispriCanim pricama,
papirima na kojima su ¢uvana stolje¢a sa svojom bogatom povijescu i riznicama kulturoloskog i
epistemioloS§kog blaga, i samo jednom mogucom Zzeljom — za neprestanim stvaranjem. Bol radi
napustanja pojacavala je svjesnost o stalnom ponavljanju dehumanizacijskih i nevicivilizacijskih
zlodjela, koji ¢ovjeku i zZivotu oduzimaju prirodno pravo na svrhu i smisao. Barbarska mrznja
ponovo je zaprijetila potpunim nestankom jednoj kulturi i Covjeku u njoj. RuSilacka energija s
primarno fizi¢kog, prelivena je i na znacajno egzistencijalno. Biljeska 0 nastanku s kraja romana,
kao nastavak metatekstualnog objaSnjenja nastanka romana, svjedoci, takoder, i o znacaju
biljeZenja i vrijednosti pam¢enja. Sacuvana sje¢anja na dogadaje iz Drugog svjetskog rata nisu
zadrzala samo uspomene na draga lica 1 fiziCke predjele, ve¢ su, mnogo vaznije od toga, zadrzale,
svijetu nikada potrebnije, humanisti¢ko-prosvjetiteljske ideje. U skladu s tim, najjaca ideja Liber
memorabiliuma jeste suprotstavljanje ratu, kao vremenskom i tematskom okviru price. Moguéa je
zahvaljuju¢i bibliotekama koje su sacuvale dio grade najraznovrsnijih Zanrova, a tisucom
unutrasnjih veza vezanim. (Lovrenovi¢:2003:155). Pociva na protivljenju snage pamcenja i
biljezenja ruSilackoj snazi rata. Obnovljena je nakon posljednjeg rata u Bosni 1 Hercegovini,
fragmentarnim sklapanjem sacuvanih spisa u jedan roman, u ¢ijoj fabularnoj osnovi lezi prica o
ratovima unesrecenoj porodici, koja na svojoj ljudskoj veli¢ini dobiva stalnom pricom protiv rata.
Glavni lik se vra¢a sacuvanim uspomena iz zapaljenog stana na Grbavici, iz kojeg je ratne '92.
protjeran, sakuplja iz plamena spaSene biljeske s personalizovanim pri¢ama obi¢nih ljudi iz
Drugog svjetskog rata i tako pruza viSeglasje pobune svakom vidu nacionalne ideologije,

militarizirajucih procesa i fasisoidne politike.
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Konac¢na autorova nakana postaje utoliko vaznija, zato $to govori o zlu u historiji, koje se nakon
'39. ¢itavom svijetu, '92. ponovilo Bosni i Hercegovini. Dakle, romaneskna pri¢a ukljucuje dva
povijesna zla, posljednji rat u Bosni i Hercegovini, koji je autora inspirisao na stvaranje ovako
struktuiranog romana, i Drugi svjetski rat, ¢ija mu sje¢anja pomazu da dokaze destruktivnu mo¢
zla u historiji. U skladu s tim, metadijageticki pripovjedac u romanu, istovremeno izjednacen s
autorom, pita se sljede¢e: Covjekovo zlo je historija, njezino prvo ime je rat, drugo narod, kako u
njoj sacuvati dusu? (Lovrenovi¢:2003:147), ¢ime ujedno nagovijeStava i snaznu eticku ulogu

djela.

Okvirna pri¢a romana jeste pri¢a o nestalom ocu iz Drugog svjetskog rata, neprestanoj nadi da ¢e
se odnekud pojaviti 1 utopijskom covjekovom pokusaju da pomogne u pronalasku. Ispri¢ana je
ve¢ u prvom poglavlju, Za nestale svoje, u kojem Crveni kriz, radio Pariz i ljudska nagadanja
postaju nuzni mikroelementi moguéeg ofuvanja mentalnog spokoja i ljudskog dostojanstva na
sve nacine ponizenog ¢ovjeka 20. vijeka. Aktuelni pripovjedac, roden 1943. godine, nije mogao
upamtiti oca, ve¢ ga je nastojao ozivjeti preko sacuvanih kuénih uspomena, koje su usput otkrile
ne samo ocev lik, ve¢ i neizbjezno zlo historije. Prva sjecanja, ispricana u odlomcima Jajce, vaj
Jajce i Nestanak Varcara, vezana su za Jajce i Varcar, dvije kulturnopovijesne bosanske
kolijevke, uruSene pod pritiskom drustvenog zla. Jajce, smjeSteno u dubokoj bosanskoj
unutrasnjosti, bdjelo je nad stolje¢ima povijesnih uspomena, rimskim zdanjima,
srednjovjekovnim nekropolama, kraljevskim bedemima i stranim osvajackim ¢izmama, a ostalo
samo epitafom: Na vrhu grada kamena podlaktica sabljom uzmahuje; na pozdrav, na prijetnju i,
ili na oboje? Ruka sama, i sablja. | perjanica. Na kamenu. Glasovi, lica, kobi — u Vrbas se sve
survalo, Pliva oplakala, Klepsidra pijeskom zartpala. Jajce - zvijezdama drug.
(Lovrenovi¢.2003:22) A o Varcarevoj sudbini, dovoljna je samo jedna reCenica: Nikada vise nece
se s varcarskih dzamija zacuti ezan, ni sa crkve svetih apostola Filipa i Jakova zdravomarija.
(Lovrenovi¢:2003:23). Prve na udaru bile su bogomolje, nositeljice kulturoloskih vrijednosti
grada. Ratne mrZnje nisu poStedene ni crkve, ni dzamije. Eksplozivi, buldoZeristi, trudbenici,
udarnici, vojnici s automatskim puskama i kanisterima goriva, ogrizli u ideoloskim mrznjama
zarac¢enih strana, uniStavali su jednu po jednu, istovremeno ponistavaju¢i nekadasnje kulturalne
vrijednosti. Nekada multieti¢ne 1 multikulturalne sredine, postale su najedanput psihi¢ka tamnica
naroda, iz koje su spaseni samo oni §to su ve¢ odavno mrtvi. U cijeloj zagonetki i galami oko

identiteta mene stvarno zanimaju samo dva aspekta: individualni, kao svemirska neponovljivost
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osobe, te mali, lokalni, vernakularni identiteti, koji se izgraduju u mikro-sredinama, u
neponovljivoj konkrentnosti ljudskih zavicaja, govora, obicaja. I koji su, bas kao i ljudske
sudbine, tako surovo gazeni i nisteni od Kolektivnih Identiteta, od Historije, Nacije, Drzave, pa
im spasa nema osim u nasem sjecanju i nasim pokusajima da tom sjecanju damo cvrsti oblik —
knjizevni, recimo. A i to je najcesce iluzorno...*®, istaknuo je Lovrenovi¢ u pri¢i o svojim
pripovijednim postupcima. Jedan od takvih identiteta bio je don Niko, formalno odreden za
katolickog vjerskog poglavara, ali ¢ovjek koji je istinski sluzio dobroti svakog ljudskog bica. Nije
dizao ruku niti uz jednu vlast, nije se sklanjao od sopstvene odgovornosti u pomo¢i drugom, niti
je pomagao u prikrivanju zla, odakle god ono poticalo. No, takav kakav je bio, human i posten,
najedanput je postao suvisan zajednici ogrizloj u ideoloskom zlu. A svi oni, koji su pred takvom
stvarno$¢u bili melanholi¢ni, ponosni i gadljivi, skoncali su prije nego §to je isto zlo i zapocelo

svoje svestrano destruktivno djelovanje.

Mnogi bi onda za njima sli¢ne, poput jos nedoraslog djecaci¢a Milenka, rekli da su se spasili jer
je iz tako odredene stvarnosti, za koju pripovjedacev did kaze: Taj grad je zbrisan, zbrisana je i
ta historija. Ovo sada pocinje neka nova — bez crkve i dzamija, bez kronicara, bez povijesti. Samo
tupo postojanje: tupo, pijano, povremeno ozvucavano rafalima i detonacijama.
(Lovrenovi¢:2003:24), bijeg u smrt postao jedini spas. One koje smrt nije uzela sebi, zadesila je
egzistencijalna drama. Uslijedila su prinudna premjestanja civila, raseljavanja ¢itavih porodica,
primoravanja na dobrovoljna napustanja kuénih ognjista i prepustanja liéne imovine op¢inskim
nadleznim organima na upravljanje 1 koriStenje. Nakon destruiranja sveop¢ih kulturoloSkih
obiljezja, zapocela su pojedinacna porodicna uniStenja. Iz Varcara su potekla 1 prva
pripovjedaceva saznanja o ratu, o kojima je pri¢a zapoceta poglavljem Did govori, a potom
nastavljena centralnim dijelom romana. Did Matija govorio je o Svabinim mobilizacijama, sve
vecem broju gradskih osmrtnica na kojima su bivale slike donedavnih domacina 1 pokuSaju onih
preostalih da izbjegnu gotovo neizbjezno zlo. Zamjena za smrt bila je fizicko izrabljivanje u
rudnicima, vuca rude od zore do mraka, uz skromni rucak i cjelogodiSnje izbivanje od kuce. Oni
koji nisu bili u rudnicima, bjezali su ¢ak i do rumunske granice u oc¢ajnom pokusaju spasa.
Svakako, kao i u svakom zlu, bilo je i onih koji su nastojali profitirati pa su tako lopovi,

hajducije, trgovci haraclije, hodZe $rkrci, pijanice, rasipnici, ljenivci, lasci, izrabljivaci, nasilnici i

15 hitps://www.google.com/amp/s/www.vijesti.me/amp/208247/lovrenovic-pripovijedanje-je-uvijek-potaknuto-
licnim-obiteljskim-i-zavicajnim, pristupljeno: 20.02.2021. u 15:21
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ostala malogradanska svita poceli ispunjavati ratnu hroniku svakodnevnih kasablijskih zbivanja.
Dok je za jedne bio kuga i pomor, u figurativnom znacenju rijeci, za druge je rat bio prilika za
korist 1 uzitak. Upravo na taj nacin, mjerila se i ljudska vrijednost, u kojoj je korist odve¢ pocela
zamijenjivati smisao. Humanost je postala tolika nepoznanica da je jedan ucitelj olovku
zamijenio puskom i1 namjesto razreda, za sobom poveo Cetnicku trupu, zapovijedajuci zlocine 1

komandujuéi mrznjom.

Situacija se dodatno zakomplikovala osnivanjem Nezavisne Drzave Hrvatske, politickog projekta
totalitarnog uredenja, koji je za cilj imao uspostavu apsolutne hrvatske vlasti nad jednom
teritorijom, uz istovremeno snazne rasne, diskriminacijske i1 represivne procese nad drugim
nacijama. Negatorski stav pripovjedaceve porodice prema novonastalim drustvenim okolnostima
ocituje se u nizu primjera iz zivota pripovjedacevog dida Matije. Konac¢no, ni autorovo ime u
kulturnom svijetu ne bi bilo ni u pola veliko da nije uspio pronaci na¢ina u pruzanju otpora onima
koji su kulturalnu sredinu poceli prekrojavati ideoloskim granicama. Spustivsi se medu obican
svijet, uvidio je da klice zla ne ni¢u medu njima, ve¢ medu bosanskim namjesnicima,
vlastodrScima i ideoloskim poklonicima. U odbranu takve istine prvi staje did Matija, koji iako
Hrvat po nacionalnom odredenju, a i katolik, ne priznaje pokusSaj ideoloski nametnute mrznje 1
govori o etnicki drugima, komSijama Srbima, religijski odredenim pravoslavcima, kao o
najblizim prijateljima. -Ali, vi ste zalazili u tu kucu, vi ste... - Zalazio, kazes! Ne zalazio, veé
ulazio ko u svoju kad god sam htio. S tom ku¢om mi je i otac bio u dosluku, a s Gojkom sam ko s
bratom...- I, oruzje ste morali vidati?- Da ti kazem, gospodine! Potpisati mogu samo da su to
dobri ljudi i Cestiti domacini, ni o kakvom oruzju ne znam, a ako ti treba — eno puna carsija
fukare, pa nek ti potpisuje kome nije stalo do duse. I pusStaj me, da ne
dangubim...(Lovrenovi¢:2003:102)

Najjaci glas protivljenja nacionalizmu i ideologizmu did Matija upucuje najblizem rodu, mladem
sinu, Blazu Bani¢u. Odmah po osnivaju Nezavisne Drzave Hrvatske, BlaZ se priklonio ustaskoj
vojci, zvani¢noj komandi Nezavisne Drzave Hrvatske, 1 po gradu poceo sprovoditi ustaSki
fasisoidni rezim. Stricev ljetopis pamti ga ovakvog: Na Blazu Banicu vidi se da nije srastao s
vaznom duznoscéu: napregnut je, nijedan gest mu jos nije rutiniran. Trudi se da mu svaka
recenica bude puna smislom, knjiZevno srocena i cjelovita, a svaka se lomi prije svoga kraja,

tako da se mladi logornik pocinje osjecati sapet u krs polomljenih recenica i njihovih
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neizgovorenih zavrSetaka. Uzrujava se i znoji po kicmi i ispod pazuha. (Lovrenovi¢:2003:103)
Did Matija ne samo da ga nije podrzavao, ve¢ je bio radikalan do te mjere da ga je zauvijek
otjerao iz kuce: Matija Bani¢ je sisao niz carsiju ne gledajuci ni u koga, unisao u kucu tezak kao
planina, upitao Zenu: -Gdje je onaj?-, svi su znali da misli na BlaZa, odgovorila je: - Gore u
uredu-, protisnuo je: -Posalji dijete, neka mu rekne da kuci ne dolazi, eto mu, kud hoce!- 1sto
jutro dao je da se posalje brzojav kéeri u Zagreb: -Blaza mi vise ne spominji, nikad. Ako ti kad
izbije na vrata, zabranjujem ti da ga primis!- Naredio je da mu se napravi krevet i legao bez

rucka, valjda prvi put u Zivotu. (Lovrenovic¢:2003:112)

O politicki neodvojivim procesima ideologiziranja i1 kolektiviziranja od osnovnih oblika
meduljudskih odnosa, govori i Kazaz u svom tekstu ,,Ivan Lovrenovi¢ — pisac estetskih uzleta i

. < 16.
hroni¢ar drustvenog poraza“'®:

A u sredistu kulturno-identitetskin antagonizama jesu
identifikacijska polja koja oblikuju religijski koncepti vrijednosti u bliskom kontaktu s politickim i
ideoloskim, dok im se suprotstavlja poredak vrijednosti iz podnozZja kulture, tj. iz svakodnevnog
kulturnog Zivota: , Iz povijesne zadanosti da su religijski identiteti prevalentno i u dugom
razdoblju Zivjeni i prakticirani kao politicki i kolektivisticko-komunitarni, oblikovano je i ono
drugo lice bosanske povijesne stvarnosti — lice antagonizama, fragmentarnosti i razdora.

(Kazaz:2019:65)

Did Matija birao je stvaranje namjesto razaranja. Njegova prva zapovijest bila je rad. Stvarao je
skroman i jednostavan Zzivot, obiljezen vjerom, ali nikako bogomoljstvom, u kojem je uvidio
puku ritualiziranost. Rad je Bogu najdraza molitva, a oltar neka lize ko je besposlen
(Lovrenovi¢:2003:121), govorio je did 1 vracao se svojim zemljoradnickim poslovima. Umjesto
na stranu ideoloskih podjela, stajao je na stranu sveopée humanosti: Sve je u Matiji Banic¢u bilo
navijeno po zemlji i njenim urednim i temeljitim zahtjevima, a preko njih — po hodu zvijezda i
njihovih mijena. Kad se odatle gledaju zahtjevi ljudi — moraju biti sitni i beznacajni. A svojih nije
ni imao. Sve se nekako moze ostaviti i podesiti prema sebi: magaza i birtija, cak i kuca, ali kako
zemlju ostaviti? Ona ne pita je li rat, niti se podesava prema njemu. Ores, sijes, Zanjes, kosis,

vrses — kad je vrijeme i kad se mora, ne kad ti se moze i kad hoces. (Lovrenovi¢:2003:89)

Ziveéi po zakonima prirode, didu je bilo lahko predosjetiti ljudske postupke i naslutiti moguéa

desavanja pa je tako pogodio i duzinu rata u Bosni i Hercegovini: do tri godine, koliko da se

' Vidi: Ivan Lovrenovié:Djelo (Zbornik radova sa znanstvenoga skupa odrzanog 7. i 8. 12. 2018. godine u Tesnju)
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zemlja odmori a ne podivlja — ne moze duze...(Lovrenovi¢:2003:90) Uz dida, povijesnu ulogu u
vremenu oznacenom trenutkom od izuzetne vaznosti, ima i fra Andeo, stric pripovjedacevog
nestalog oca. Zajedno sa didom, dijelio je jaz prema ideoloskim podjelama i gadenje prema
svakom obliku mrznje. Govorio bi Ako je Bog jedan, i mi smo jednaki pred njim
(Lovrenovi¢:2003:113). On svoj zadatak vidi u biljezenju, s jedinim mogucéim ciljem ostvarenim
u pamcenju, no kako je povijesni trenutak ve¢ odavno pomjeren iz okvira svog prirodnog
odredenja u okvir ideoloskog djelovanja, fra Andeo nikako nije mogao biti miran u sebi
predodredenoj misiji. Od njega su se neprestano zahtijevali smisao rada i stav prema onome §to
biljezi, a najveéi nedostatak bio je izostanak socijalne simpatije. Glavni problem probudila je
reCenica napisana na dan osnivanja Nezavisne Drzave Hrvatske: Na 10/1V, na sam Veliki
Cetvrtak, kada su u crkvi zanijemile orgulje i zamrla svaka radosna pjesma, proglasena je
Nezavisna Drzava Hrvatska. (Lovrenovi¢:2003:109) Nacionalne vojskovode 1 ideoloski tiranini
stereotipno su u nju ucitali fra Andelov mrziteljski stav prema njima i zapoceli oStru psiholosku
torturu nad ljetopiscem. Ogirzli u mrznji, zaslijepljeni tiranskom mo¢i i poneseni fanatickim
idejama, zaboravili su da reCenica govori upravo o kulturi koju u tolikoj mjeri zloupotrebno
velicaju. Veliki Cetvrtak kri¢anski je spomendan Isusove posljednje velere, obiljezava se u
cetvrtak prije Uskrsa, a odlikuje gaSenjem zvona sve do slave na Veliku Subotu. Vise negoli od
njegove ostre eti¢nosti, izrazene samo jednom sebi 1 svijetu dovoljnom mislju, Mogu ja drzavu i
narod nositi u njedrima, mozda i nosim, ali mora se odnekud znati da je bilo tako kako je bilo a
ne onako kako nije (Lovrenovi¢:2003:108), drustveni sistem se vrlo snazno pobojavao istine da
se fra Andelov ljetopis ne bavi svjetskim brigama, nego samo jednom kasabom. A upravo taj
strah, od raskrinkavanja kasablijskih dogadanja, izdavao je nepravdu i necovjecnost jednoga

sistema.

Stri¢ev ljetopis pocetak rata pamti po huliganskim radnjama jugoslavenskih vojnika, koji su
prethodili dolasku Nijemaca. Ozbiljno se razmisljalo o mirnoj predaji 1 Srba, 1 Hrvata i
Muslimana, no sukob je ipak izbio i gubici su bili samo na nenjemackoj strani. Po uspostavi
ustagke vlasti, uslijedili su progoni Srba, Zidova i Roma. Poneki pravoslavci iz Grahova, Knina,
Bugojna 1 Banja Luke, odlucuju prije¢i na katolicku vjeru, ne bi li sacuvali zivu glavu, dok
avionske bombe ruse njihove crkve. Dolazi do ograni¢enja kretanja, zabrane trgovanja medu

seljacima, dok u preostalim gradskim trgovinama cijene namirnica enormno rastu.
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Ubrzo, dizu¢i jedan po jedan cCetnicki ustanak na podrucju istocne Hercegovine, komunisti se
pridruzuju Cetnicima i dolazi do opcéeg ustanka u drzavi. Na komunisticku vlast gleda se kao na
vlast koja je protiv vjere i privatne imovine, povezana s Rusijom, zabranjena i progonjena u
Nezavisnoj Drzavi Hrvatskoj. Na taj nacin, dok evropska i svjetska ratiSta vode straSne bitke i
biljeze velike ljudske gubitke, u Bosni i Hercegovini istovremeno zapocCinje sveop¢i gradanski
rat. Nestalog oca, mladog filozofa, vrsnog poznavaoca latinskog i francuskog, poStenog i uc¢enog,
Josip je ozivio iz saCuvanih kuénih uspomena, a upoznao pomocu vrijednog stiva spasene kuéne
biblioteke, za koju je otac, kao i svaki biblioman, naivno vjerovao da ¢e jednoga dana biti mira i
vremena da ih sve procita. Jedno vrijeme bio je izabran i za kotarskog predstojnika, no socijalne
okolnosti koje su ga primoravale na represivan odnos prema Srbima, Zidovima i Romima,
znacajno su ga distancirale od, izvorno, vazne pozicije. Izreke koje je bastinik uspomena nalazio
podvucenima u knjigama koje je otac Citao, a koje su se mahom ticale vjere u dobro, nade u
buduénost, vaznosti ¢ovjekove velicine, spoznaje i poniznosti, kao da su nagovijestile njegovu
sudbinu. Poziv Nezavisne Drzave Hrvatske na mobilizaciju, stigao tri dana pred pocetak rata, nije
htio pocijepati kako mu je prvi komsSija, inate komunista, Ivelji¢, savjetovao, ve¢ se odlucno
odazvao davno poloZenoj domovinskoj zakletvi i, ispostavit ¢e se, zauvijek nestao. Sklapajuci
fragmente tako odredenog povijesnog trenutka u jedan kompoziciono zaokruZeni opus,

Lovrenovi¢ istovremeno piSe i roman druStvene drame.
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Povijesni znacaj koji je did Matija vidio u pripovijedno aktuelnom vremenu znacio je
potpuno prekodiranje svih dotada ustaljenih druStvenih obrazaca. Na taj nacin, doSlo je i1 do
smjene politickog sistema, pri ¢emu je novouspostavljeni porodio ¢itavi novi koncept drustvenih
vrijednosti i mjerila. Postojeci, ustaski sistem, logornik je odredio ovako: Danas, kada smo
pristupili novim idejama a odbacili ideje individualisticke i demokratske, citav narod postaje
jedna obitelj...Pojedinci, pojedine osobe, pojedini [judi prestaju vrijediti, osim ukoliko su clanovi
narodne zajednice. Ne moze vise biti tzv. individualista, ne moze biti da drzava, kao najsavrseniji
oblik narodne zajednice, sluzi dobru i probitci pojedinaca nego ima sve biti usredotoceno na to,
da sluzi opcenitosti zajednice. (Lovrenovi¢:2003:106) Novi, komunisticki sistem, za cilj je imao
brisanje svjeze ucrtanih ideoloskih granica, otklon od podjela i strogu zabranu privilegiranosti.
Bio je eticki nuzan u pokusaju spasenja svijeta od onoga Sto je Kazaz prepoznao kao ontolosku
sliku historije kao stalno obnovljive tragedije'’ jer bi svaka naredna moguéa podjela bila
obecavaju¢i zametak novog povijesnog sukoba. Zazivio je u krugovima obicnih ljudi, koji su se 1
poceli ponasati kao obitelj. Maj¢ine uspomene iz centralnog dijela price, Liber memorabilium,
cuvaju sjecanje na zajednicki zivot s komunistickom porodicom Ivelji¢a. Sve su dijelili, zajedno
se veselili, branili jedni druge od komsijskih nasrtaja 1 osuda, upozoravali na opasnost, podrZavali

u idejama napretka i uvijek bili sretni ako bi jedni drugima imali nesto za dati.

No, nakon crkve, gdje ispred kutijica za prikupljanje limozone, pored kategorija za zive svoje 1 za
mrtve svoje, nije bilo kategorije za nestale svoje, problem je nastao u $koli, institucionaliziranoj
drustvenoj ustanovi koja je jo§ uvijek sluzila nacionalnoj ideologiji. Tamo bi se Josip
prepoznavao kao dijete zloCinca, a ne Covjeka koji se odazvao domovinskom pozivu na
odgovornost. Neugodnosti su pocele ve¢ prvoga dana kad je prvi put ¢uo da mu je otac ustasa.
Osim $§to je sve vrijeme stezao Sake i skrivao suze, rastuZen stihovima djecijih ratnih pjesmica,
...Tvoj je otac poginuo / u Sumi je njegov grob / Branio je tebe sine / da ne budes tudi rob
(Lovrenovi¢:2003:145), Josip nije shvatao viSe nista, sem da sada u Varcaru postoje dvije strane,
nasa i njihova, a da on zbog necega pripada toj drugoj. Sliku svijeta, skoro cijelu, ispunjavao je
rat. Ali, bile su dvije: kuc¢na slika, i slika Skolska, njihova. U njemu su rasle i popunjavale se
svakodnevno, obje nemilosrdno jednostavne, i jedna drugu potirale. Kucna slika bila je intimno
njegova, njihovu je mrzio. Ne samo Sto je poniStavala smisao i gorku ljepotu kucne, nego je

oduzimala pravo na tugu, na grobove. Na kucnoj slici (zbirka prizora propasti!) ovo lice s

Y Ibidem
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fotografije bilo je pravedni mucenik, na njihovoj pripadalo je silama zla. Ni na jednoj ni na
drugoj osim za nasSe i njihove nije bilo mjesta za bilo Sta trece, za drukcije, za
pojedinacno...(Lovrenovi¢:2003:146) U glavi malog Josipa doslo je do sudara dviju istina o ocu —
kuéne 1 Skolske, odnosno, ku¢nih naracija i zvani¢nog/politicki projektovanog pamcenja.
Majcine uspomene pamte oceve rije¢i pri odlasku u rat, kad kaze: Samo sam dvije zakletve u
Zivotu polozio, drzavi i zeni. Ako prvu tako lako pogazim, Sto ce tek biti s drugom.
(Lovrenovi¢:2003:137), Sto govori da se otac samo odazvao domovinskom pozivu, bez naznaka

bilo kakve zloc¢inacke ideje, koju skolska slika uzima za sluzbenu istinu.

Upravo ta sacuvana kuéna sjeCanja ne daju Josipu da olahko prihvati politicki projektovanu
Skolsku istinu. Neugodnosti zbog oca nisu prestale ni u mladosti. Putovnicu je dobio vrlo tesko
jer je policijski sluzbenik sumnjao da ide u posjetu ocu, koji se skriva negdje u svijetu. Nisu
izostale ni provokacije u vidu turisti¢kih razglednica iz Los Angelesa na kojima otac pozdravlja i
pita za zdravlje. Kategorija nestalih, na koju se ve¢ uz neprestanu patnju bio poceo navikavati,
postala je sve manje i manje psihicki izdrziva. Istina se najedanput ideologizarala i podredila
socijalnoj hermeti¢nosti i eticCkom destruktivizimu. Otkrivaju¢i takve ideoloske mrlje, prica se
subverzivno okrece 1 prema, idealno predstavljenoj, sadaSnjosti, odnosno komunistiCkom
sistemu, iako je sve vrijeme primarno okrenuta protiv ranijeg, ideoloski obojenog sistema. No,
postavljajuci pripovjedaca kao valorizatora plasirane kvaziistine, Lovrenovi¢ u njega ukiva oprez
prema procesu viktimizacije, bude¢i njegov prirodni otpor prema veli€anju ili prikrivanju bilo
¢yjih ratnih podviga pa tako ni, vrlo vaznih, komunisti¢kih zlodjela. Sluze¢i druStvenoj
angaziranosti, izgovorena je sveopca istina 1 sprije¢en moguci drustveni tabu, koji bi mogao
nastojati prikriti partizanske zlo¢ine. Kako bi opstala vjera u eticki angazman djela, postavljeno je
i retori¢ko pitanje koje se ticalo odgovornosti pojedinca: Muka razapinjanja je pocela kad mu se
slika ukazala nepobitnom cinjenicom. jesu li ruke ovoga dragoga, ovog cistog i blagog lica —
ruke zla? (Lovrenovi¢:2003:146) S etickim kljuéem u Josipu izrazen je, vjerovatno neo¢ekivani,
otpor prema ocu, zbog pripadanja ustaSkom pokretu i sumnje u to da su i njegove ruke
okrvavljene. Josip ne moze biti siguran je li i njegov otac zlo€inac ili ipak nije, no Josip u tim
trenucima uvida nesto, na sveopéem planu, bitnije, a to je da drustvo proizvodi proizvoljnu istinu
o sudbini njegova 1 na milione drugih o€eva. Svrstavaju ih u nestale, a po svemu sudec¢i, ¢im su
svrstani medu sile zla, oni su, zapravo, ubijeni. Na taj nacin, sumnja se prirodno usmjerava i

prema kanonskoj istini, historijski proizvedenoj i drustveno priznatoj.
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U toj sumnji, ljudska svijest i steCeno znanje postaju konkurenti zvani¢noj historijskoj istini
(historiografiji) i dolazi do razotkrivanja nove stvarnosti. U stru¢no-teorijskom smislu ta nova
knjizevnost poznata je kao historijska metafikcija'® koja za cilj ima preispitivanje i predstavljanje
proslosti u fikciji ili historiji te njezino otvaranje prema sadasnjosti s glavnom namjerom da je
zastiti od utopistickog odredenja i teleogizma. Tako odredena romaneskna prica istovremeno
porada i jo$ jednu u nizu zanrovskih odredenja Liber memorabiliuma, a rije¢ je o
novopovijesnom romanu, ¢ija se struktura takoder zasniva na opre¢nom odnosu pojedinca i
historije. U razgovoru o romanu za emisiju Nedjeljna lektira, Lovrenovié¢ istice: koliko ima
obitelji, toliko ima historija odozdo, personalizovanih istina®®, ¢ime direktno ukazuje na potrebu
suprotstavljanja kanonskoj, vecinski ideologiziranoj, nacionaliziranoj i sakraliziranoj istini.
Ovako tematski viSeslojna prica, pored primarnog otpora ustaskim fasisoidnim oblicima vlasti iz
Drugog svjetskog rata, istovremeno pruza niz drugih otpora, uvijek i iznova usmjerenih ka
nacionalnim podjelama, ideologiziranju vjere 1 politickim manipulacijama. Na taj nacin, zadrzava
se izvorna ideja Cuvanja humanistickih vrijednosti, kakve su rad, istina 1 pravda, okvirno

nagovijestene u nepotpisanoj i biljesci o nastanku s pocetka, odnosno kraja romana.

18 pojam uvela Linda Hutcheon u knjizi Poetika postmodernizma: istorija, teorija, fikcija;
% https://youtube.com/watch?v=JvOQBM2mLiQ, pristupljeno: 20.02.2021. u 15:34
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KULTURALNI KONTEKST PRICE

Kako bi sacuvao idejnu nit price, €iji je cilj spasenje svijeta iz drustveno montiranih
procesa nestanka porodica, povijesno bogatih kultura i ¢itavih nacija, Lovrenovi¢ je u
romanesknu strukturu ugradio znacajan kulturni sadrzaj. Sama ideja da se saduvane kuéne
uspomene ozive pisanjem morala je biti nakana za spasenjem jednog povijesnog oblika zivljenja,
a samo pisanje jeste svojevrsna kulturna manifestacija. Kako kultura podrazumijeva Siroku sferu
socijalnih djelatnosti, pocevsi od umjetnosti preko religije do jezika, tako su i Lovrenovi¢eve
personalizovane kulturalne pri¢e potekle iz najrazlicitijih oblasti, a od povijesnog znacaja,
najreprezentativnije su one o Matiji Divkovicu i fra Andelu Zvizdovi¢u iz odlomaka Iskusenje fra

Matije Divkovi¢a u Mlecima i Zvjezdani plast.

Opcepoznata je povijesna istina o Matiji Divkovicu, katolickom sveSteniku iz reda bosanskih
franjevaca, koji je prvi napisao tekst na narodnom (puckom) jeziku te tako otpoceo franjevacku
knjizevnost u Bosni i Hercegovini. No, Divkovié¢eva veli¢ina nije samo u objavljivanju Nauka
krstjanskoga, ve¢ u njegovom reformatorskom nastojanju da pomogne svojoj vjerskoj zajednici i
olakSa njihovo zajedni¢ko crkveno sluzbovanje tako Sto ¢e ukloniti svaki vid crkvene
hermeti¢nosti koji onemoguéava obiénom puku da razumijeva ono u $ta vjeruje. Stampanjem
slova htio je, kako kaze, otkloniti makar zeru mraka bosanskoga. (Lovrenovi¢:2003:77). Jo$
bitnije od nuZnog uruSavanja crkvene hermeti¢nosti bilo je Divkovicevo uvidanje na koji nacin
vjera treba da gradi meduljudske odnose zasnovane na razlikama i uvaZavanjima, a ne da bude
alat za ideoloske procese koji ¢e proizvoditi podjele i mrZznju. Takav kontrast u religijskim
ostvarenjima primijetio je uporediv§i Mleéane i Bosnjake: Otkupitelju moj, kako se ovo Zivi? Sto
su, evo, Mleci, a sto Jelaske, Vares, Olovo, Kresevo, pa i Sarajevo; sva Bosna? Evo, grad — s
kraja na kraj, Setajuci, dva-tri sata — a kuca, naroda, bogomolja vise nego Tvojih podanika u
svoj Bosni! A sve jednim jezikom zbori, sve jednoga Tebe slavi. 4 mi...od sela do sela, od kuce do
kuce, nisi siguran od vuka, hajduka, Turcina...Pa Sto nisi siguran malu i glavi, nego ni Bogu se
moliti po svom zakonu nije uputno, a cesto ni pametno. Oprosti, Svemoguci, gresnu misao. pa
jesmo li svi Tvoji? Je li vjerovati ovdje i tamo isto jednako mucno? Pola raja ovdje je na zemlji
ve¢, drugu polovicu nije tesko zamisliti. Ovdje i ako vrag mami, lice mu je umivena slast znanja i

bericeta; nasemu iz trbuha krci, tuskav je i udara svakom pogani, s koca progovara a ime mu je
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strah, gurema i neimanje, gore od svega. Pouci me kako éu Bosnjake uplasiti paklenim mukama
kad za druge, lakse ni ne znaju... (Lovrenovi¢:2003:77) Fra Matija Divkovi¢ Zivio je po Bozijem
zakonu ljubavi, koji je naredivao jednakost svih ljudi na zemlji. Medutim, zalaze¢i dublje u
venecijansku unutrasnjost, uvidaju¢i s kolikom koli¢inom bogatstva, raskosa 1 sjaja, venecijansko
sveStenstvo vlada, njegov naum pomoc¢i ubogom bosanskom puku, ucinio mu se najedanput
besmislen. Na trenutak, probudila se u njemu prosta ljudska halapljivost i Zelja za ovosvjetskim
blagom: Sljepcino fratarska, zbaci taj habit, progledaj, zaboravi Bosnu i slova, sidi u prvu

oStariju, napij se i nit kud idi nit se kud vracaj, obatali, ostavi sve...(Lovrenovi¢:2003:77).

Malopredasnju sliku prirodnog sklada medu ljudima, zamijenila je slika materijalnog zastora. Fra
Matija je shvatio da ne brinu svi fratri za pastvu, stanje vjere, crkvi i samostana, kako im vjerski
nauk nalaze, ve¢ da svoje crkvene odore koriste kao mocno politicko sredstvo u borbi za li¢ni
status 1 drustvenu mo¢. Ostvasi vjeran dobru, uz truo okus u nepcu i muku u stomaku, mucen
sumnjom je li ljubav samo za jednake, vratio se zavrSetku svog tiskarskog posla. Tako je fra

Matija Divkovi¢ zasluzio vazno mjesto u kulturalnom svijetu Bosne i Hercegovine.

Istu stvarnost, iz koje se vjera povukla pred vremenitim dobrima, sve dublje uronjenu u Sodomu i
Gomoru u kojoj su preleti i knezovi jedine vode, predosjetio je i fra Andeo Zvizdovi¢, onaj, koji
je katoli¢ku vjeru spasio u kljuénom povijesnom momentu, prijetecem za njezin potpuni nestanak
s ovih prostora. PiSu¢i o njoj, uputio je izravnu kritiku crkvenoj slavi, bogatstvu 1 mo¢i, koje su u
potpunoj suprotnosti s naéinom na koji zive njeni podanici. Time je demaskirao crkveni nemoral i
razbio idealisti¢ku sliku crkvene svetosti. Gledao je firentinske, mletacke, madzarske poslanike i
trgovce kako se ispod oka, ne hoteci priznati, dive na Bobovcu, u Sutisci, u Jajcu...Nije ni onda
mnogo mario za sav taj zemaljski sjaj, ali za knjigu i kontemplaciju jest imao sklonosti. Onda je
dosao turski vihor, i Zvizdovi¢ je na svoje oci gledao kako se sve to rusi u prah, i vidio jad i strah
i bjezaniju i pogibiju...I stao pred Mehmeda, osvojitelja. Jedini. Ne da gine kao junak, junaci su
Se uglavnom bili razbjezali, nego da spasi ono Sto se jos moglo spasiti. Na Milodrazu, pred
sultanom, jedan je fra Andeo umro, drugi se rodio. Umro u onom casu kad je izlazio pred
Mehmeda, rodio se kad je posao bio svrsen. Koji je bio onaj Sto je govorio s Mehmedom, to ni
Zvizdovi¢ ne zna. Samo zna da je s onim prvim potonuo citav svijet, onaj koji ovdje jos traje, a da
je s onim drugim nastao novi, o kojemu ovaj ovdje niSta ne zna i ne moZe znati.

(Lovrenovi¢:2003:63) 1 pored povijesne uloge, ostvarene donoSenjem Ahdname — sluzbenog
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dokumenta koji je omogucio slobodno ispovijedanje vjere bosanskim franjevcima, Lovrenovié¢
bira Zvizdoviéa da bi naratorovim glasom u njega utkao jo$ jednu nuzno potrebno kazanu istinu o
crkvenim vladarima i njihovim procesima vjerske materijalizacije: Svi su oni takvi, brzi na
besjedi, zidu kule po nebesima, misle rijecima da se gradi...Zakljuccima i odlukamal...A ako ti se
nece da s bespolsenjacima u duge dispute ulazis, odmah si kriv i sumnjiv...(Lovrenovi¢:2003:71)
Bila je to poruka obi¢nim ljudima, zanesenjacima idejom apsolutne Cistote i ispravnosti crkvenih
sluzbenika. Predstavljen u suprotnosti sa svojim savremenicima, fra Mihovilom i fra Girolamom
Savonarolom, fra Zvizdovi¢ zagovarao je antimrziteljske 1 antifanaticke ideje. Kao 1 Divkovi¢, 1
Zvizdovi¢ je zasluzio vazno mjesto u kulturoloskom svijetu Bosne i Hercegovine, gledaju¢i na
vjeru kao na element sjedinjenja u humanistickoj jednakosti, a nikako kao na element razdvajanja
u politickoj privilegiranosti. Fra Matija Divkovi¢ i fra Andeo Zvizdovié¢ objasnjavaju §ta vjera
izvorno jeste, suprotstavljaju¢i je oblicima u kojima je povijesno iskoriStena. Obojica biraju
stvaranje umjesto razaranja, Sto jo§ jedanput potvrduje okvirnu ideju romana, izrazenu u snazi
stvaralacke naspram rusilacke moc¢i. S njima roman dobiva na kulturoloskoj vrijednosti i idejnom

znacaju.

Mrznja na ideoloskoj osnovi bila je glavnom pokretatkom energijom i ranijih vojnih osvajaca:
Najzad se Turcin morade pokorit, a nasi se vratise ku¢ama, i istom se onda pripadoSe: Turci sve
poharali, vise od muke nego od gaziluka. Na pragu najdose horoza bez glave, biva: vako bi s
vama da smo vas nasli, a raspelo, eno, ono sto je i sad na zidu, okrenuto naopako, biva: vako
cete vi visit! (Lovrenovi¢:2003:37) Iskazati ideoloSku pripadnost znacilo je, bez moguénosti
izbora, prezivjeti ili umrijeti: Hodo s dzambasima, svukud prohodio, pa i vise znao: , Ima u
svakog Svabinog oficira srcéa, pa kad god de ulaze, prvo dobro kroz nju razgledaju. Mi éemo
sutra svi izac¢i na vrh Zboriséa, pod lipu, i zasukat rukave, a ruke pruziti niza se. Oni e vidit
krize na rukama, nista se ne bojte. “Tako i bi: iz Zboris¢a niko ne postrada, samo jedan gluhonim
i slabouman mladi¢. Ubise ga Poljaci iz prethodnice kad je, u fesu i Salvarama, izletio pred njih

alacué i veselec¢ se na svoj nacin. Napeti i zviravi, prepadose ga se, zar? (Lovrenovi¢:2003:38)
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Pronasavsi drugi eticki klju€, ovaj put u liku dida, koji svojim govorom prekida viSestoljetnu
kulturalnu Sutnju, Lovrenovi¢ pomjera ideolosku zavjesu multikulturalne Bosne i Hercegovine.
Odredujuéi se za nepotkupljivog svjedoka istine?®, pokazuje da Bosna i Hercegovina jeste
multikulturalna zemlja, ali ne i interkulturalna. Na njenom prostoru zaista zive razliCite etnicke
skupine, ¢iji sljedbenici donekle medusobno i komuniciraju, no na nivou njihovih institucionalnih
odredenja, zvani¢nih religijskih zajednica, mirne i svrhovite komunikacije nema. Da ne bi ostavio
nedorecenu kulturolosku sliku kojom se bavio, Lovrenovi¢ u dida ukiva kulturolosko spasonosni
vapaj malog Covjeka piSuci tako i1 jedan vid kulturnopovijesnog eseja: Uvik sam trazio pozdrav
koji bi svakom araiso, jer, bolan, dodija to nabrajanje, a svejedno ne mozes svakom bit prav.
Dobar dan, to je lipo: ti meni, ja tebi...Sta je bolje nego kad insanu zazelis da mu dan bude
dobar? Ali otkad potece ovaj novi vakat, jedino sam begeniso pozdrav. Zdravo! Kud ces lipse!
Svakom zZivu mozes ga reci: i ditetu, i staru, i Zensku, i muSku, svakoj viri, i teZaku i gospodinu i
vlasti i fukari..A kratak i zgodan. I potrebit: sta je prece od zdravija! (Lovrenovié¢:2003:47) No,
kada govorimo o kulturoloskim odredenjima pri¢e, bilo bi nepravedno ne ista¢i i drugu
psiholosku stranu dida Matije. lako vrijedan ¢ovjek, neoptere¢en materijalnim, dobar komsija i
vjeran drug, did Matija se u svojoj jednostavnosti ne uspijeva odvojiti od patrijarhocentri¢ne slike
svijeta. To je jasno iz njegova razmisljanja pri odabiru djevojke za ponovnu Zenidbu. Sve se
moze tolerisati, ali da se ne slaze s majkom — to nikako: A curu sam begeniso odmah: omalena,
Zustro prolazi odajom, ni za Sto ne zapinje, na noktu se okrece, a Suti...A kako je dovedo, evo je i
danas. Pedeset godina i koja vise, bice! Na livanjsku se nosila, veliko cikalo cesljala nad
celom...Ne htidoh pred njezinima nista govoriti, a i cure mi bilo Zao, neka jos malo odiscili...A
putom me briga obladala: hoce li valjat? Samo da mi materi ne ide uz nos! Sve bi nekako otrpio i
gledo da je naucim, ali ako se s materom ne slozi, to je propast! (Lovrenovi¢:2003:32) Kako niti
jedan Lovrenovicev lik ne sluzi pukom ispunjavaju hronotopa, tako ni ova didova prica nije data
tek radi zadovoljenja forme, ve¢ radi ukazivanja na jo§ jednu kulturolosku nijansu pripovijednog

svijeta bosanske kasabe, ostvarenu u zivu¢em patrijarhatu.

% Termin preuzet od Roberte Nikski¢, iz istoimenog teksta, objavljenog u asopisu Motriste, 2015. godine na str.
149.
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Zavrsno poglavlje romana, Rod. Broj. Dom, jo§ jedanput poentira besmisao rata.
Pripovjedac kaze: Iz ove kuce, niz ovo stubiste otisao je otac, misle¢i da se odaziva domovini, i
nije se vratio nikada. Zatukli su ga, s tisucama drugih, oni Sto su takoder nastupali U ime
domovine, sljedece po redu, te slavne 1945. (Lovrenovi¢:2003:152) Pola vijeka poslije,
pripovjedaca su iz stana na Grbavici otjerali opet oni, koji su htjeli neku novu, ko zna koju po
redu, domovinu. Ni otac, ni oni koji su ga ubili, nisu shvatali da su samo zrtve drustveno-
politickih sistema i njihovih interesa. Istina jeste da su se borili protiv zla u historiji, no
transparentan je aspurd da su isto zlo sami proizveli. Na taj nac¢in, ¢ovjek u isto vrijeme postaje
onaj koji stvara i onaj koji razara, a njegovo je ljudsko pravo i eticka odgovornost koju ¢e ulogu

izabrati. Lovrenovi¢ bira prvu i postaje kamijevac, boreéi se stvaranjem protiv apsurda razaranja.

Pripovjedac se ponovo vratio Bosni, onoj koja ga je mrznjom bratske ljubavi od sebe otjerala: U
takvom znaku bio je tvoj pocetak: propast i napustanje doma. Potom: Bosna! Bosna kao povratak
u uterus. Svi su isli iz Bosne, ti si se vracao. Mozda bas zato §to je vec bilo ovjereno jedno
iskustvo neuspjesnoga otkidanja od nje. To uporno vracanje Bosni i drZanje za Bosnu, s tvoje
strane, sa strane takvih kao Sto si ti — bilo je sumnjivo, opasno! Zatim — protjerivanje, koje te nije
opametilo. Umjesto pouke i udaljavanja, jos dublje, u srediste — Sarajevo! A u Sarajevu gore od
gorega — Grbavica! (Lovrenovi¢:2003:152) Vratio se, i sklopio roman otpora ratu. Jasno je da
nije bio namijenjen pukoj literarnoj igri, izgradnji knjiZevnog imena ili bilo kakvom profitu, ve¢
isklju¢ivo etickom angazmanu. Bio je nuzan u onome §to je poslijeratnoj Bosni nedostajalo i
danas nedostaje, a to je glasna poruka iz perspektive obicnog Covjeka. Nazivi ulica i trgova su
promijenjeni, ali egzistencijalna drama, izraZena u socijalnom nesnalazenju, drzavnoj nebrizi za
prava svojih gradana i stalnom psiholoskom nemiru od novog sukoba, je ostala ista. U borbi

protiv rata i psiho-socijalne traume koju on proizvodi, veli¢ina je ovog romana.
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IDEJNI SISTEM PRICE

Kada sumiramo re¢eno, shvatamo da je Lovrenovi¢evo pisanje bilo usmjereno u tri
primarna smjera. Prvi je za cilj imao sprijecavanje ideoloskog procesa nad jednom drustvenom
zajednicom, za §ta su se narocito borili did Matija i stric fra Andeo Jablanovi¢, ne htijuci biti
dijelom onih koji izdaju i mrze. Drugi je onemogucio povijesnu laz tako §to je pospjeSio Josipov
kriticki um, djecCije naucen na razmiSljanje, a ne na interesno priklanjanje misljenju
institucionalne vecine. Treci je demaskirao religijsku 1 kulturalnu sveop¢u manipulaciju, izdizuéi
povijesno odabrane pojedince, fra Andela Zvizdovi¢a i Matiju Divkovica, iznad religijskog
utopizma. Fragmentarnom dekonstrukcijom spaSenih uspomena, ozivljavanjem povijesnih
glasova i analiziranjem saznanog, Lovrenovic je za kljuéna mjesta izdvojio trenutke borbe malog
covjeka s ideoloskim zlom, predstavljenim u aparatu drustvene moci. Nijednog trenutka nije
dozvolio da institucionalne ideje nadglasaju humanisticke te se tako odredio subverzivno prema
svakoj ideologiji, religijskim diskursima, jednonacionalnim kulturama i viktimizacijskim
procesima. Roman je dominantno obiljezen pricom o nestalom ocu, onom, kojeg su u
domovinskom pozivu ubili oni, koji su se, takoder, odazvali pozivu budu¢e domovine, $to
zapravo svjedoc€i o apsurdnosti tog vremena. Dok su se obicni ljudi Zrtvovali za domovinu, ona je
brisala Citave viSevjekovne kulture, ucrtavala medunacionalne granice, manipulirala svetos¢u i
negativno odredivala ljudske sudbine. Vjerujuéi u ideju humanistickog spasenja, Lovrenovi¢ bira
ideju rekonstrukcije i ponovnog humanistickog ozivljenja. Time u svom stvaranju postaje
kamijevac, bore¢i se stvaranjem protiv apsurda te na svega 150 stranica uspijeva napisati i
autobiografski roman, odnosno biografsku pricu, i porodi¢nu hroniku, i roman drustvene drame, i

novopovijesni roman i kulturnopovijesni esej.
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INTERPRETACIJA ROMANA NESTALI U STOLJECU

AUTOBIOGRAFSKI ELEMENTI ROMANA

Nestali u stoljecu prosirena je verzija Liber memorabiliuma, s ¢ijim se sadrzajem u
dosta navrata podudara. Primarna razlika jeste poglavlje Tko si ti, koje objedinjava niz
dnevnickih eseja o Bosni, Bosancima, bosanstvu, hrvatstvu, nacionalnim odredenjima,
standardizaciji nacionalnog jezika, nacionaliziranju intelekta, komunistickim zlo¢inima, stranim
ratovima, politickim partijama, vjeri, domovini i piscima. Takoder, poglavlje Tko si ti u svom
sadrzaju krije pasuse iz kojih se izravno ¢uje glas vlasnika uspomena. Jedan od onih koji to
najbolje pokazuje je sljedeci: Ima u covjeku jedan tihi, skriveni rezervat u kojem miruju davni
treptaji duse, koji su — mi sami. Nailaze i prolaze godine, zbivaju se zbivanja — s nama, u nama,
oko nas — plovimo u zbivanjima, lomi nas Zzivot, oblacimo na se oblicja i haljinke o kojima ni
sanjali nismo, igramo uloge, katkad i s velikom straséu, uvjereni da su prave, da smo to — mi
sami. Tako nas gledaju i uzimaju, vrlo ozbiljno, borimo se za te ,,vazne‘ i ,,velike* stvari, sve
vece od vecih, i vaznije od vaznijih, stjecemo i zadobivamo hibituse i nimbuse po kojima se
legitimiramo i bivamo legitimirani, jednom rijecju: gradimo ,,svoj Zivot*“, svoje , ime*, i takvi
prohodimo svijetom, izmedu ljudi, bivamo utaboreni u tabore — ,,svoje ““ nasuprot ,,njihovima “; u
svom taboru primljeni kao svoji, od njihovog kao oni tamo..A sve je — dim, fikcija,
nista...(Lovrenovi¢:2013:242) Poglavlje Tko si ti, uz zavr$no poglavlje Majcin prsten. Kraj, jesu
jedini novi dijelovi romana u kojima se osjeti pripovjedaCeva bliska veza s pripovijednim
svijetom. Iz takvog odnosa zakljuCujemo da je u tim poglavljima rije¢ o istom onom
autodijagetiCkom pripovjedacu iz Liber memorabiliuma. Medutim, u ostalim poglavljima ¢esto se
susre¢emo s frazom onaj koji biljezi, Sto dodatno usloznjava pripovijednu strukturu. Uvodenjem
takvog odredenja, dobivamo dvije pripovijedne perspektive, onoga ko je vlasnik uspomena na
kojima se gradi struktura romana i onoga ko biljezi te uspomene. Obje perspektive djeluju
istovremeno i neodvojive su jedna od druge. Na taj nain, smjenjuju se dva pripovijedna tipa —

autodijageticki 1 metadijageticki pripovjedac, objedinjeni u jednom liku.

Posto je rije¢ o prosirenoj verziji romana Liber memorabilium, svi ve¢ spomenuti autobiografski
elementi iz njega, prisutni su i ovdje (Prica o Crvenom krizu, nestalom ocu, djetinjim

uspomenama iz Jajca i Varcara, zZivotu u Zagrebu i licnim stajalistima prema nacionalnim,
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vjerskim i drugim kulturoloskim pitanjima). Novi autobiografski element jeste pri¢a o majci, ¢ija
¢e pozicija za roman biti od kljune vaznosti, i njenom odnosu prema nestalom ocu (muzu) iz
poglavlja Majcin prsten. Kraj. Kazaz je odreduje kao modernu reinkarnaciju Homerove Penelope
(Kazaz:2018:30), Sto kontekstualno odgovara Lovrenovi¢éevom predstavljanju majke:...Ali majka,
to znam pouzdano, gajila je vrlo vrucu nadu da ¢e se on odnekud javiti...Poslije svega, majka se
nikad nije udavala, sav njezin Zivot bio je posvecen na jedan nacin meni, na drugi njezinim
roditeljima, koje je ona u Mrkonjicu pazila do smrti i Cestito ih spremila na onaj svijet. To je bila
njezina sva briga, i ta stara djedovska kuca, koja je sad, poslije ovoga rata, pusta i gluha, tuda,
zapravo nicija. Da, i odrzavanje onoga malog groba u Kraljevici preko nekih tamosSnjih dobrih
ljudi koje je upoznala kada je sahranjivala svoga starijega sina...Dakle, njezin Zivot je bio jako
ispunjen, ali cijelo vrijeme osjenjen tom mislju, ako se to moze nazvati nadom, nekad jacom
nekad slabijom — da bi se taj covjek mogao odnekud javiti, ili pojaviti...Ta Zena je umrla zimus u
dubokoj starosti, imala je devedeset i pet godina, dakle bila je nekakav svjedok Stoljeca, bez
Jjasne svijesti o tome jer je bila obicna i nepretenciozna zena, promatrajuci je u tih nekoliko dana
dok se gasila, imao sam vrlo snaznu, gotovo opsesivnu slutnju da se ona tada, na odlasku, Zivo,
na neki meni sasvim nejasan nacin susrece s tim svojim covjekom, da je naprosto nemoguce da
taj zZivot zavrsi drukcije nego upravo tako, da se negdje, u imaginaciji ravnoj stvarnosti, na
granici izmedu Zivota i smrti o kojoj ne znamo nista, susretnu i da ponovo odu zajedno na tu neku
drugu stranu, o kojoj takoder ne znamo nista.** Lovrenoviéeve uspomene na majku, zabiljezene
su u romanu i u sljede¢em kontekstu: Sluzbenica u maticnom uredu koja treba da izda smrtni list
za majku pita kada i gdje je pokojnicin muz umro, gdje je pokopan. Mora posegnuti za pricom
zbog koje mu je nelagodno, prepoznaje tu vrstu nelagodnosti sto ga je kroz Zivot pratila na
Salterima, u kancelarijama, na ispitivanjima, koju je veé¢ bio pomalo zaboravio: - Nestao je
Cetrdesetpete, ne zna se gdje je i kada umro, ne zna se gdje je i je li ukopan. Sluzbenici je
neugodno, ali mora pitati dalje: - Pa, moralo se nekad traziti sluzbeno proglasenje mrtvim, imate
li barem to? - Ne, nije se nikad trazilo, niti ga je itko dao. Majka nikada nije trazila proglasenje,
jer bi to u njezinome zavjetu cekanja i nadi u povratak bilo ravno izdaji. Tko zna do kada ga je
Cekala, odnosno u kojem trenutku je izgubila nadu? MozZda ni ona sama nije umjela odredit taj

trenutak. A mozda nikada nije ni nastupio u jasnoci i konacnosti. (Lovrenovi¢:2013:376/7)

2! http://ivanlovrenovic.com/clanci/intervjui/-nemoj-se-vracati-u-bosnu-, pristupljeno 12.4.2021. u 13:30h
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Ova, prethodno neispri¢ana pri¢a o majci, morala je pronaci svoje mjesto u romanesknom opusu,
jer majka u svojim rukama drzi treéi eticki klju¢, nuzan za otklju¢avanje pripovijedno aktuelnog
vremena. Ahmed Buri¢ u svom tekstu Djetinjstvo Ivana Lovrenovi¢a® (Buri¢:2015:103) roman
Nestali u stoljecu odreduje knjigom unutrasnjeg inventara, $to roman zaista 1 jeste, jer
Lovrenovi¢ sprovodi veoma uspjeSno mentalno pospremanje, pridruzujué¢i svakoj uspomeni

adekvatno osjecanje.

Drugi autobiografski element, koji u Liberu nije bio naveden, jeste informacija da je pripovjedac
bio u zatvoru. Isto otkrivamo i iz Jergoviéevog intervjua s Lovrenovicem®, tokom kojeg
Lovrenovi¢, takoder, pri¢a o vremenu boravka u zatvoru. U oba sluc¢aja, bilo je to u banjaluckoj
Crnoj Ku¢i, istom onom zatvoru u kojem se odvija radnja Koc¢ic¢eve politicke komedije Sudanija.
Svi zatvorenici koji su s pripovjedacem spavali u zatvorskoj ¢eliji, jednaki su onima s kojima je
boravio Lovrenovi¢: siromah s Kupreskog polja, djecoubica Krstan, profesionalni provalnik,
Lojz, dZeparos i ostali. Isti je 1 razlog boravka u zatvoru, u romanu se navodi ,,protiv naroda 1
drzave®, a Lovrenovi¢ kaze da je bio optuzen za antisrpski duh i reafirmaciju ustaskog rezima.
Nakon §to se policijska spletka razrijesila, otkrivena su i stalna kuéna uznemiravanja, namjerna
pretresanja ureda, stana i1 rodne kuc¢e u Varcaru te zastraSivanja majke i supruge Vere. U oba
slucaja, kljuénu ulogu u pustanju na slobodu, ukazivanjem na namjerna policijska spletkarenja,
odigrao je mrkonji¢ki nacelnik Uro§ Andelovié, koji je usput sprijecio dugogodi$nju nepravednu

robiju.

Istovremeno posmatrajuci tri Lovrenovi¢eva romana, koji se medusobno nadopunjuju, govoreci s
istom vaznoS¢u 1 o aotobiografskim elementima koji se ti¢u porijekla, rodbinskih veza, Skolskih
uspomena, dogodovstina iz rane mladosti, a kasnije ozbiljnih zivotnih problema, li¢nih stajalista
o nacionalnim, vjerskim i politickim pitanjima, od manje vaznosti nije spomenuti i podudaranja u
navedenim imenima. Poslije dida Matije, oevog strica Andela, pripovjedacevog strica Stjepana,
ujaka Blaza 1 Mirka, za koje ne moZemo stopostotno tvrditi da su stvarna imena Lovrenovi¢evih
¢lanova porodice, ovdje se javljaju dva stvarna imena. Pripovjedaceva supruga Vera, koja ga je
docekla ku¢i iz zatvora, je stvarno ime Lovrenovi¢eve supruge. Takoder, Maja, koju vodi baki u

Varcar na Uskrs, stvarno je ime Lovrenoviceve kéerke.

22 Vidi 85. broj &asopisa Motriste iz 2015.
23 http://ivanlovrenovic.com/clanci/intervjui/-nemoj-se-vracati-u-bosnu-, pristupljeno 12.4.2021. u 13:30h
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Iako niti u jednom dijelu romana nije imenovan ni onaj koji biljezi, ni onaj ko je vlasnik
uspomena, pa je stoga sve vrijeme mogucée govoriti o nekoj vrsti fiktivnog pripovjedaca, ipak se
uocava nekoliko autobiografskih poklapanja. Posmatraju¢i pricu u ovome kontekstu, i roman
Nestali u stoljecu, pored svih drugih romanesknih ostvarenja, koja ¢emo prepoznavati u nastavku

interpretacije, vrsta je i autobiografskog romana, odnosno biografske price.
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POSTMODERNISTICKI ELEMENTI ROMANA

Postmodernisti¢ke odrednice i Liberovog nastavka ti¢u se njegove strukture. Osim $to
je 1 on sainjen od lapidarija uspomena, kod njega je primijeena i snazna intertekstualna
poveznica sa svojim prethodnikom. Objasnjenje da je proSirena verzija mogla nastati zahvaljujuci
kartonskoj kutiji s rukopisom dnevnika, izmaklom plamenu iz '92., koja je do pripovjedaca dosla
pri povratku u opljac¢kan i opustos$en prijeratni stan na Grbavici, ukljuéena je u istu onu Liberovu
nepotpisanu biljesku s pocetka romana. U novom romanu, nepotpisana biljeska je samo dobila
svoj naslov, O nastajanju, a njezin sadrzaj jednak je prethodnom. Mentalna okupacija pojmom
nestalih, nastavljena je i dalje pa je tako i ovdje preneseno Liberovo poglavlje Za nestale svoje.
Poglavljima Nestanak Varcara i Jajce, vaj Jajce, zadrzana su i Liberova sje¢anja na nekadasnje
kulturne topose zemlje. Citavo poglavlje Did govori, predstavljeno svojevrsnom hronikom
prijeratnih i ratnih zbivanja, preuzeto je iz Libera. Prica o Zvjezdanom plastu 1 fra
Zvizdovi¢evom mijenjanju kulturoloske paradigme, ukljucena je u poglavlje Bosnha argentina.
Politi¢ko iskusenje fra Matije Divkovi¢a u Mlecima, takoder je dio poglavlja Bosna argentina.
Centralno sadrZajno jezgro romaneskne price i Nestalih u stoljecu, kao i Liber memorabiliuma,
jeste istoimeno poglavlje Liber memorabilium. Suocavanje s poratnom atmosferom svijeta i
arhivarenje po preostalim uspomenama, izrazeno u Liberovom Epilogu, naslovljenom Rod, broj i
dom, ukljuéeno je zajedno s uspomenama na Varcar i Jajce u prvo poglavlje novonastalog

romana.

Druga postmodernisticka odrednica romana Nestali u stoljecu jeste intertekstualna veza s
Biblijom, ostvarena citatom na koricama romana: Zivi barem znaju da ¢e umrijeti, a mrtvi ne
znaju nista niti imaju vise nagrade, jer se zaboravlja i spomen na njih. Davno je nestalo i njihove

ljubavi, i mrznje, i zavisti, i viSe nemaju udjela ni u ¢em Sto biva pod suncem. (Propovjednik)

Mozemo zakljuciti da se postmodernizam romana Nestali u stoljecu, isto kao i njegovog
prethodnika Liber memorabiliuma, vidi samo u nacinu njegove izgradnje, koji je ovaj put za
nijansu drugaciji. lako i1 ovaj roman nastaje na lapidariju uspomena, uvodenjem dvojnih pozicija,
vlasnika uspomena i onoga koji biljezi, on se ipak oblikuje biljeZenjem, a ne sklapanjem, kao §to

je to bio slucaj u Liberu.
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Vazno je napomenuti da se Lovrenovic¢eva veza s poetikom postmodernizma u sva tri romana
ostvaruje samo u njihovim strukturama, a nikako u kona¢nim idejama. Filozofija niti jednog od
tri interpretirana romana nije postmodernistiCka, ostvarena relativizacijom, ironijom,
decentriranjem 1 igrom, ve¢ je iskljucivo eticka, angazirana u borbi protiv drustvenog zla. Stoga
se i Nestali u stoljecu, kao i Liber memorabilium, mogu razumijevati kao postmodernisticki

romani iskljucivo u kontekstu svojih struktura, a nikako na sveopéem planu.
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DRUSTVENI I POVIJESNI KONTEKST PRICE

Nakon zavrSetka Drugog svjetskog rata, osnovno osjec¢anje koje je zaokupljalo
atmosferu bosanske sredine bilo je strah. Nije se manifestovao samo u isc¢ekivanju ponovno
mogucéeg sukoba, ve¢ u snaznom nepovjerenju medu ljudima. Sve Sto je bilo iole nepoznato,
oznacavalo je znak za upozorenje od eventualno moguceg zla. Najbolji primjer takve atmosfere
bio je slu¢aj sa Svabom Vilijem, ispri¢an u istoimenom poglavlju, koji je do$ao instalirati maginu
u pilani, dok su svi vjerovali da Vili zapravo instalira atomsku bombu koja ¢e nakon pokretanja
pilane eksplodirati. Kada Ljiljana Tadi¢-Adzami¢ u svome tekstu ,,Dijalektika polizanrovskog
dijaloga i institucionaliziranost malih pri¢a u literaturi Ivana Lovrenoviéa“** kaze rat i krv su
Cesto samo statistika (Tadi¢-AdZzami¢:2015:144), ona zapravo govori o §iroj istini da rat 1 krv
nisu samo popisi zlodjela, mucenja i unistavanja, ve¢ da je rat neminovni tvorac i oblikovatel]

Zivota.

U funkciji malih prica, integriranih u roman kao protuteza svemu onome destruktivnome Sto je
opisano i vezano uz devedesete godine proslog stoljeca (Lujanovi¢:2018: 142)% jesu obicni ljudi,
¢iji su zivoti nestali pred ideoloskim destrukcijama dvadesetoga vijeka. Nitko nikada o njima
nece znati nista: §to su sve prosli, i kako su nestali. Cak — ni kako su se zvali i gdje su im bili
kucni pragovi, svi ti bezbrojni priprosti seoski joze, ante, stipani, ti omeri, ibre, halili...Njih licno
nitko ionako nije pitao nista, a historijski — oni su sramota roda, ratnici na krivoj strani, sluge
davolove. O njima se nije govorilo, za njih se nije pitalo, njihovi grobovi nikomu nisu bili vazni.
(Lovrenovi¢:2013:19) Sliku idealno predstavljene stvarnosti kvario je ovaj starac: lzbezumljeni
starac u invalidskim kolicima na peStanskom aerodromu — jos jedna ruka iz groba — izbavio se iz
jednoga svijeta, koji ni po cemu nije bio njegov, a u kojemu je proveo cijeli ljudski vijek, da bi ga
zamijenio za drugi, kojemu vise ne pripada ni po cemu: apsurdna sudbina. Je li taj prizor u koji
gledas na novinskoj fotografiji — sukus, kvinstencija Stoljeca? Stoljeca, koje se ponadalo da
zavrSava brisanjem Berlinskog zida, a zavrsilo je ljudskom hektakombom u Srebrenici.
(Lovrenovi¢:2013:21) Ugradujuéi ovakve prizore, kakvih je ¢itav niz u poglavlju povijesno
metaforicnog naziva Ruka iz groba, u stvarnu sliku svijeta iz dvadesetog stolje¢a, Lovrenovi¢

pruza otpor mogucim viktimizacijskim procesima poslijeratnog doba.

' Vidi 85. godiste Gasopisa Motriste iz 2015. godine
B Vidi Zbornik radova o Ivanu Lovrenoviéu sa naucnog skupa odrzanog u Tesnju 7. i 8. 12. 2018. godine
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Ovi ljudi, vise nego iSta drugo, humanisti¢ki su poraz ¢ovjeCanstva i stvarnosti koje su fasisoidni
oblici vlasti iz prethodnoga stolje¢a proizveli. Pria se na taj naCin subverzivno okrece prema
proslosti, nacionalnim politikama hrvatstva, srpstva i bosanstva, ¢ije su nacionalisti¢ke politike
dovele do gradanskog sukoba, ubile na milione ljudi i zbrisale stoljeca kulturnog blaga. Medutim,
ovi ljudi znak su i upozorenja na besmisao birokratske kategorije nestalih. Obesmisljava je slika
Andraszija Tamasza, koji se pojavljuje kao znak da sredina izmedu zivog i mrtvog fizicki nije
moguca. Upravo je Tamasz taj koji ne da novoj stvarnosti da zade u viktimizacijske procese jer

¢isto odredenje pobjednika za nju nije moguce.

U osnovi price je i dalje rat, ali fokus nije na ratnim deSavanjima, ve¢ na egzistencijalnoj
atmosferi koju je rat proizveo. Ovaj put se povijesno ide korak dalje pa se prica s posljednjeg
bosanskog i Drugog svjetskog pomjera i na onaj iz perioda austrougarske okupacije. Ostaje ideja
otpora ratu i eticki selektivnim politikama koje uz njega idu, s dodatnim ciljem pobjedivanja bola

na koji poslijeratni zivot obavezuje.

Koliko je ratna ideja mrznje, podjela i odvajanja bila utkana u Zivote obi¢nih ljudi, svjedocCe
scene etnickih premjestanja, predo¢ene poglavljem Varcar, prazan i sam. Postavlja se pitanje
zaSto su varcarski Muslimani morali biti premjeSteni u Zenicu, Sanski Most 1 Klju¢, a varcarski
Hrvati u Glamoc¢, nakon dolaska srpske vojske. Jedini mogu¢i odgovor krije se u Zeljenom
nacionaliziranju teritorija, ¢ine¢i bosanske gradove jednonacionalnim i1 monokulturalnim.
Istovremeno, za prijeratnu sliku Bosne, to je moralo znaditi ideolosko prekrojavanje teritorija i
kulturalnu destrukciju. No, Lovrenovi¢eva misija spasenja svijeta od druStveno montiranih
procesa nestanka ne bi mogla biti uspjela da procesima ideologiziranja, militariziranja i
viktimiziranja nije suprotstavio glasove humanosti, potekle iz obi¢nih ljudi, zrtava, a ne
saucesnika u namjestenom zlu. Ono §to je za tok takvih procesa u Liberu znacio did Matija, ovdje
predstavlja komsija Stipe: Stipu, komsiju, koji je bio kovac a tako se i zvao: Demirovié, pitali SU U
danima oslobodenja za televiziju: je li istina da je gasio srpsku kucu sto je planula? Jesam, jasta
sam, ko Sto bi je opet gasio, i ko Sto bi volio da moju neko ugasi! “ odgovorio je ljutito i zakrenuo
se od kamere. (Lovrenovi¢:2013:26) Ovakve scene ponovo isti¢u distanciranost obi¢nih ljudi od

dehumaniziraju¢ih drustvenih procesa, proizvedenih u rukama institucionalnih mo¢nika.

37



Tamo gdje su nacionalne politike vidjele prostor za teritorijalna prekrojavanja i izmjene naziva
ulica i gradova, isuvise Ceste za to doba, obi¢ni ljudi vidjeli su prirodnu harmoniju, civilizacijsko

bogatstvo i jedinstvo u multikulturalnosti.

Varcar je bio grad na cesti. Jos bolje: na cestama. I to je najbolje znao varcarski jezik. Bez
obzira na sluzbene nazive tih ulica, koji su se ionako u ovome stoljecu mijenjali mnogo i cesto,
uvijek se govorilo: Banjalucka, Jajacka, Kljucka cesta. Time je savrseno precizno bilo odredeno
njegovo mjesto u njegovu svijetu. Prema sjeveru je Banja Luka, bliska i vazna (,, Misir je to, moj
junace* govorio je did, velicajuci snagu i plodnost Sehera i njegova polja), a iza nje puca cijeli
svijet. Na zapad ide se u Kljuc, malen i drag, nekako srodan, gotovo blizanacki, a on onda doziva
daleki Petrovac i jos dalji Biha¢. Na istoku Jajce, s cijelom svojom nevjerovatnom ljepotom i
svojom otescalos¢u od povijesti stare i nove, i sa svojim jajackim namom i oholos¢u, od koje su
Varcaranima trnuli zubi. Odatle, valjda, i pjesma, lijepa i malo poznata: ,,Rekli su nam doci
Jajcéani momci, / Na vilenu konju, na srebrenu sedlu. / Mamiti ih hocu, doc¢i im necu! / Babo me
daje tri godine dana. / Babini dukati, / mamini sanduci, / Sehini jagluci — | €j, moja lipoto! A tamo
dalje, iza Jajca, gradovi, vode i gore iz prica i pjesama: Travnik, Bosna, Sarajevo, Jahorina...Jug
je nesto drugo. Izmedu Varcara i juga stoji Lisina, Siroka i plecata planina, a iza nje opet planina
na planinu, snjegovi i smetovi, sve do Mlinista i Glamoca. (ni uzih putova, ni Sirih tovara, ni
budalastijih ljudi, ni pametnijih volova — k'o u Glamocu! Informira i upozorava pucko iskustvo),
pa tek kada se sve to sa puno srece i uz boZiju pomoc¢ prode, moze se misliti na Livno, i dalje,

dalje, do Sinja, do Klisa, s kojega se ugleda more! (Lovrenovi¢:2013:27)

Sva ratna zlodjela pravdana su ideologijom i politikom vjere, crkve, domovine i nacije, koje su
prividno Stitile svoj narod, a zapravo su ga uniStavale. Svaki vid pobune malog ¢ovjeka protiv
izokrenutih druStvenih vrijednosti, prolazio je nezapaZeno. Pripovjedacevu firentinsku viziju
Varcara 1 Bosne, koja je postala nuzna u pokusaju etickog spasenja svijeta, a koju su sve vise
trebale krasiti knjige, izlozbe, zbirke, dokumenti i glasnici, zamijenila je ideja drustvenog ocaja,

izreCena jednom prostom re¢enicom: Treba se zametnuti kuferima. (Lovrenovi¢:2013:227)

U novoj povijesti, na Varcar se zaboravilo. Nije mu oduzeta samo ekonomska vazZnost, ve¢ mu je
zbrisana 1 viSevjekovna kultura, koja je poradala Zivot i davala mu smisao. Varcarskog homo
fabera, iz istoimenog poglavlja, koji je Varcaru svakoga dana nesebi¢no ukivao zivot, tihim,

neoptereéenim i sréanim stvaranjem, s varcarskih ulica sklonile su ratne sablasti nacionalnih
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politika. Najedanput, sve S§to je imalo svoj prirodni smisao, zamijenjeno je vjeStaCkim
proizvodima koji su poceli sluziti jedino interesnom djelovanju. Na taj nacin, umjetnost se

elitizirala i s pijadestala sveopée humanosti, pala je na dno druStvenog konzumerizma.

Zanatskih ulica u Varcaru vise nema, a sjecanjem na njih, onaj koji biljezi $alje poruku svijetu o
snaznoj humanistickoj krizi koja je zadesila grad i zemlju: Moja ulica bila je ulica kovaca. Radili
su u malim radionicama: u sredini bilo je ciglom ozidano vatriste, iznad njega mijeh s rucnim
pogonom, pokraj njega panj s nakovnjem, a ispred svega kameno korito s vodom za kaljenje. Sve
je bilo crno, prevuceno debelim masnim slojem gara. Prizor, kada u toj crnini majstor mjehom
raspuse vatru, koja sukne u veliki plehani lijevak prema otvoru na krovu, kasnije sam otkrio sav
zapanjen, na prizorima pakla kod Hieronymusa Boscha. Majstori su radili po tehnologiji, koja se
nije bitno promijenila posljednje tri tisuce godina, i bila je zajednicka svim euroazijskim
kovacima — i to sam nasao kasnije, kod Mircea Eliadea. Izradivali su domace potrepstine —
potkove, srpove, motike, plugove i jos mnogo drugih korisnih stvari, ali nadasve su bili poznati
po izvrsnim i trajnim kosama. Njihove su kose bile prodavane Sirom Balkana, od crnogorskih
vrleti do slavenskih ravnica, i po njemu se proculo ime nasega grada. Zvali su ih varcarke — kose
iz Varcara. (Kosa varcarska unisla je i u veliku knjizevnost — unio ju je u svoju pricu veliki pisac,
nobelovac Ivo Andri¢) (Lovrenovi¢:2013:12) Ljudske ruke, koje su s malo novca, a puno zelje,
uspijevale uciniti ljudski zivot lak§im, zamijenjene su tehnologijom koja proizvodi masu bez
smisla 1 kvalitete, a na koju nas masinerija modernog Zivota svakodnevno obavezuje. Time je
obezvrijeden osnovni smisao ¢ovjeka, ostvaren u stvaranju i pomoc¢i drugome. Pri¢a subverzira

konzumeristicku politiku 20. i 21. vijeka, u kojem je interes zamijenio humanost.

Da bi se obesnazio svaki vid destruktivnog djelovanja u toku 20. vijeka, vazno je ugusiti zametke
viktimizacijskih procesa u drustvu. Kako bi se u tome uspjelo, nuzno je pobrojati sva zlodjela, ne
prikrivajuéi i ne S$tite¢i niti jednu sukobljenu stranu. U takvom transparentnom i objektivnom
odnosu prema stoljetnom zlu, leZi najve¢a snaga romana Nestali u stoljecu. Covjek kamen
povijesna je metafora Muharema Kapetanovica, ¢ovjeka koji je jos kao djecak zanijemio pred
Ibrahimom, Nurom, Smailom, Zinetom, trogodisnjim Avdijom i c¢itavom kolonom od

dvjestotinjak Kapetanovica i Dizdara, nestalih u ¢etni¢kom pokolju '43. u Boc¢cu.

Zapravo, nista jace ne svjedoci silini historijskog zla, isprepletenim citavim 20. stolje¢em, kao

Muharemova visedecenijska Sutnja. NajlaksSe bi je bilo odrediti kao poraz ¢ovjeka u povijesti i od
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povijesti. Bolnom Sutnjom Muharema Kapetanovic¢a iz poglavlja Oj, Vrbasu, vodo hladnal
priznat je prvi u nizu zlo¢inackih poduhvata iz nesretne bosanske povijesti i suprotstavljen

prikrivanju ideolosko-zloc¢inackih mrlja jedne nacije. Ovaj put, Sutnja je pobijedila govor.

Poglavlje Rat zauvijek? jo§ konkretnije sukobljava dvije istine, politicki projektovanu, koja je u
isto vrijeme 1 etnicki selektivna, i onu iz li¢nih civilnih ispovijesti, koja je zapravo glas onoga
koji je zlo dozivio. Naime, mrkonji¢ki nacelnik, Zoran Tegeltija, podize optuZnicu pod nazivom
Agresija Republike Hrvatske na Republiku Srpsku — okupacija opstine Mrkonjic-Grad —
septembar 1995- februar 1996. godine, okrivljujuci Hrvate za sva zlodjela na mrkonji¢koj opéini.
S druge strane, pripovjedac¢ donosi pricu obicnog covjeka i1 zvani€noj, historijski projektovanoj
istini, suprotstavlja istinu odozdo, odnosno iz perspektive malog covjeka. Pocinje s
razotkrivanjem srpskih zlo¢ina nad Hrvatima i Muslimanima. Znacaj njihovog navodenja nije
samo u pobrojavanju ljudskih i fizickih gubitaka iz posljednjeg rata u Bosni i Hercegovini, ve¢ u
shvatanju Cinjenice da faSisticke ideje nacionalnih istrebljivanja iz Drugog svjetskog rata zive i
pola vijeka kasnije. Zastrasivanja, provaljivanja u stanove, fizicka maltretiranja, istjerivanje s
posla, etnicka izolacija, paljenje i miniranje bogomolja, prisilno potpisivanje papira o
,,dobrovoljnom* odlasku i prepustanju pokretne i nepokretne imovine opcinskim vlastima
(Lovrenovic:2013:33), bile su metode koje su Mrkonji¢-Gradu ostavile taman toliko Muslimana i
Hrvata, da su svi mogli stati u podrum jedne osnovne Skole. Istovremeno sa srpskim zlo¢inima
nad Hrvatima i Muslimanima, 1 Hrvati su ¢inili zlo¢ine nad Srbima i Muslimanima, granatirajuci
po cijelu no¢ 1 ubijaju¢i one, mahom starce, koji nisu imali snage da pobjegnu prije hrvatskog
zauzimanja grada. Hrvatski zloc¢ini znacili su 1 velika pljackanja grada, koja su podrazumijevala
slike beskrajnih kamionskih konvoja koji su no¢ima odvozili robu, industrijske masine, predmete
iz gradanskih stanova i stoku na jug, u Grude i druge hrvatske gradove. Kasnijim istraZivanjem
unesrecenih lica, kakav je bio sin Nike Mari¢a, uglednog advokata ubijenog u ratu, otkriveno je
da su zajedno s Hrvatima, i Muslimani ucestvovali u nasilnim procesima. Dakle, zlo¢ine su ¢inili
1 Srbi, 1 Hrvati, i Muslimani. VaZno je napomenuti da pripovjedac ne staje na stranu niti jednih,

niti drugih, niti tre¢ih, ve¢ transparentno govori protiv zlodjela i Srba, i Hrvata, i Muslimana.

Na taj nacin, ostvaruje se otpor ratu i njegovim nacionalistiCkim, militaristickim 1
viktimizacijskim procesima, koji u nedostacima zvani¢nog pobjednika, sluzbeno porazenog 1

sudski kaznjenog, traju i dvije decenije poslije rata iz devedesetih.
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Kako se pri¢a romana Nestali u stolje¢u idejno naslanja na ve¢ zapocetu pricu iz Libera, pri cemu
obje primarno subverziraju ideoloski obojenu proslost, tako ni ovdje nije izostao subverzivan
odnos i prema, idealno predstavljenoj, sadasSnjosti. Pripovjedac je ve¢ svjestan da je njegov otac
ustasa 1 da je ubijen. Medutim, 1 dalje ne prestaje razmisljati o njemu i1 pokuSavati otkriti
stopostotno tacnu istinu o sudbini njegova oca. Iz dnevnickih zapisa otkrivamo da je citao
Stajnerovu knjigu 7000 dana u Sibiru, koja govori o komunisti¢kim zlo¢inima, razmisljajuéi
istovremeno o ocu: Covjeku se na mahove cini da Cita izmisljenu knjigu o reZimu na nekoj
hladnoj planeti, u kojem postoje samo vojnici, strazari na jednoj strani, i ljudi-logorasi, tegleca
marva na drugoj. A sve se to odigrava na ovoj zemlji, tu, vrlo blizu, prostorno i vremenski. Kako

je i gdje je tvoj stari zaglavio? (Lovrenovic¢:2013:226)

Otpor ratu otkrivanjem povijesnih ideoloskih mrlja ¢ovjeka druge polovine 20. vijeka, prema
kojem je usmjeren i ovaj roman, usputno otkriva i niz humanisti¢kih kriza i civilizacijskih
problema u kojima se naSao savremeni svijet. Spasene biljeske iz plamena istovremeno postaju i
spasena istina o historijskom zlu 20. vijeka. Elvedin Nezirovi¢ u svom tekstu ,,Nestali u stoljecu,
Ivana Lovrenoviéa“® o ovako usmjerenom pripovijedanju kaZe sljedeée: Pripovijedajuéi o
nestalima, o ubijenima, o ratovima, nepravdama ili jednom rijecju: o univerzalnim ljudskim
nesre¢ama, knjiga otkriva jos jednu bitnu stvar: u Evropi 20. vijeka, ali i u Evropi danas, koncept
apsolutnog drustvenog humanizma neuhvatljivo lebdi izvan ljudskog domasaja, cime se, opet,
potvrduje ona Camusova sintagma o ,, necovjecnosti covjeka *“. Posmatraju¢i roman u tom smjeru,
on istovremeno, pored primarne ideje otpora ratu, dobiva i okvirnu ideju vapaja za nuzno

potrebnom etikom medu ljudima.

MrZnja na bilo kojoj razlikovnoj osnovi svojstvena je ljudima i ¢esto uzrok sukoba, medutim, iza
nje se uvijek kriju vazniji, uglavnom ekonomski razlozi neslaganja i nasrtaja. Poglavlje Bosanski
pompeji otkriva zasto je ba§ Varcar, teritorijalno mali, politicki beznacajan, grad daleko od centra

drzave, bio toliko zanimljiv napadacima.

Naime, i1ako uz sve prethodno pobrojano, Varcar se nalazi medu cetiri velika centra, politickog,
Banja Luke, na sjeveru, kulturoloSkog, Jajca, na istoku, transportnog, Kljuca, na Zapadu, a na

jugu, na putu za glavni grad, Sarajevo. Uz to, Varcar je smjesten na rijeci Vrbas, na kojem je

%6 http://ivanlovrenovic.com/clanci/recenzije/elvedin-nezirovic-nestali-u-stoljecu-ivana-lovrenovica, pristupljeno:
20.02.2021. u 15:18
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uspostavljen veliki elektroenergetski sistem, od kojeg je moguce ubirati znacajne ekonomske
dobitke. Ni iz ovakvog razmatranja ne izostaje ukazivanje na apsurd nacionalnih politika. Naime,
iako su u Varcaru '92. Hrvati i Muslimani bili znacajna vecina, za njihovim stradanjima nisu se
okrenuli ni patriotski Zagreb i Grude, ni politicko Sarajevo. Time se uvodi sumnja o cjelokupnoj
umijesanosti sve tri nacionalne politike u borbi za, prvenstveno, ekonomsku mo¢, pa onda i
teritorijalnu prevlast. 1 dok su politiCki mocnici profitirali, i danas ubiru¢i slatke plodove
povijesnih zlodjela, obi¢nim ljudima ostale su aveti proslosti, koje ih svakodnevno zabavljaju
politi¢ko-ideoloskim pric¢ama, ko je koga izdao. Da su milost i okrutnost dva lica i dva sredstva
iste velike politike (Lovrenovi¢:2013:45), svjedo¢i i historijska istina o ponaSanju sultana

Mehmeda Osvajaca.

Iako je fra Andelu Zvizdovi¢u na Milodrazu dao sveCanu garanciju za nesmetan zZivot katolicke
vjere u Bosni, samo nekoliko dana poslije toga, pred svojim nogama u Jajcu, zakotrljao je glavu
posljednjeg bosanskog kralja, Stjepana Tomasevica. Uspomene pamte ovakvu sliku Jajca: Slika
Jajca u kasnoljetni suncani dan, slika je grada neobicne ljepote i basnoslovne povijesne
naslojenosti koji se raspada, dok nacionalne trube uprazno zvece o ,, hrvatskom kraljevskom
gradu“ (Lovrenovi¢:2013:46). Istovremeno, Jajce je moguce uzeti za simboli¢ni mikrosegment
Citave Bosne i Hercegovine. Povjerenje njenih stanovnika izigrale su nacionalne politike,
obiljeZene sebi¢nosc¢u, halapljivom Zeljom za mo¢i 1, najvaZznije od svega, izostankom vjere, u
koju se svesrdno kunu. I Hrvati, 1 Srbi, i Muslimani ostali su Zrtvom ideoloskih aparata svojih
drzava. Romaneskna pri¢a na taj nacin subverzira odnos prema nacionalnim politikama i

proizvedenim ideologijama koje su izazvale rat.

Najglasnije ideje otpora ratu pruzilo je poglavlje Tko si ti, sastavljeno od niza dnevnickih zapisa
vlasnika uspomena, pri ¢emu se prvi put u romanu jasno ostvaruje autodijageticka funkcija
naratora. Medu razmisljanjima o Bosni, koja mu metonimijski zamjenjuje majku, kako to
Beganovi¢ u svom tekstu ,,Razmisljanje, meditacija, empatija“ (Beganovic’:2015:109)27 kaze,
Bosancima, domovini, majci, piscima, svjetskim ratovima, vjeri i samome sebi, provlaéi se
nekoliko glasnih antiratnih ideja. Ne ticu se primarno nasilja, ve¢ novonastalih kulturoloskih
obrazaca. Pripovjeda¢ analizira pojam nacionalnog odredenja, poredeci politicku publicistiku sa

beletristikom.

?” Vidi 85. godiste Casopisa Motriste iz 2015. godine
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Ukazuje na besmisao razlikovanja pojmova Bosanac, Hrvat, Srbin i Musliman, a §to ne prestaje
biti razlogom medunacionalnih sukoba. U isto vrijeme, analizira i odnos medu pojmovima
bosanstvo i bosnjastvo, ukazuju¢i na moguée pokusaja republi¢kog unitarizma s uvodenjem
odrednice bosnjastvo. Vrlo zanimljivo, pripovjedac je uspio naslutiti 1 sudbinu, poslijeratnom
periodu, tako vaznog standardnog jezika. U borbi za, opet ideoloski, vazne procese individualne
slobode jezickog izbora, kolektivni izraz u Bosni i Hercegovini i jezicki standard, pogodio je da
¢e za pet do deset godina ,,sve* biti standardizirano, a da ¢e rebelstvo (otpor) morat rasti kao
sasvim logicna reakcija. Kao humanistu i predvodnika literarne borbe za eticnost drustva, najvise
ga je zaboljela ¢injenica da nacionalizam zivi medu bosanskohercegovackom inteligencijom. Bez
obzira na slavna literarna imena, Markovi¢a, Krleze i KiSa, koji su decenijama pruzali
antinacionalisticke ideje, one, nazalost, nisu dopirale do onog sloja inteligencije koja predstavlja
reprezentativnu drzavnicku struju i koja predvodi drustvo. Na taj nacin, nacionalizam je postao
neodvojiv od Bosne 1 Hercegovine 1, po svemu sudeci, prijeti svojim dugim opstankom uz nju.
Citavim dnevni¢kim zapisima provladi se osjecaj eti¢ke izgubljenosti i socijalne nesnadenosti u
drustvu koje ne prestaje traziti svoj centar prema nacionalnom kompasu. Hrvati ga vide u
Zagrebu, Srbi u Beogradu, a Muslimani misle da nuZzno mora biti u Sarajevu. U takvim
razmi$ljanjima gubi se Zivotna sustina i nestaje drzava. U apsurdu vladanja nacionalnih politika,

Bosna postaje stratiste individualnosti. (Lovrenovic¢:2013:209)

Bolje od bilo ¢ega drugog, njene stanovnike, i Srbe, i Hrvate, i BoSnjake, opisuje zlocudna
nezrelost: Srbi, Hrvati, Bosnjaci. Usud perifernosti, akutni problem identiteta, jucer i danas,
stotinama godina: ginuti za centar, dokazujuci centru da si pravovjeran, da si pravovjerniji od
njega samog; inace ne znas ni tko si ni §to ées sa sobom samim. Ciniti zlocinstva prema socijalno
i kulturno najblizim ne-svojima, podnositi zlocinstva od socijalno i kulturno najvaznijih ne-svojih
— za ljubav i za racun centra. Ni kad produ ratovi i zlocinstva, ni u miru, u drzavi koja je
zajednicka, ne imati pameti i hrabrosti da se taj usud preradi, promijeni. Trajna zlocudna

nezrelost. (Lovrenovi¢:2013:298)
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Iz niza zavrSnih dnevnickih ispovijedi Cita se snazan osjecaj neuklapanja pripovjedaca u ideoloski
proizvedenu poslijeratnu stvarnost kojom upravljaju nacionalne politike. Upravo takvo osjecanje,
kojem prethode rukopisi svjedoGanstava o atlantidskom?® nestanku kultura, porodica, suosjeéanja
boli, patnje i nesre¢e medu ljudima, uz istovremenu borbu za istinu, za kojom se tragalo medu
obi¢nim ljudima i povijesno izdvojenim li¢nostima, podrazumijeva otpor pripovjedaca prema
takvoj stvarnosti. Najkrace reCeno, izreCen je otpor ratu, jer je on proizveo ovakvu stvarnost.
Boris Paveli¢, ,,Rekvijem ocu u stolje¢u pakla“, o istom kontekstu kaze sljedece: Pa, tko si?
Forma apsurdnog ne-pripadanja, potpuni stranac u svome svijetu. U jednom svijetu koji je tvoj,
kojemu se posvecujes cijeli Zivot, cijelim bicem. S kojim si proveo potpunu identifikaciju s onim
Sto si napisao i potpisao, po cemu te znaju i prepoznaju. Kriva identifikacija? Lazna? Tko si ti?
Sto je tvoj svijet? (Paveli¢:2015:106)* Prepoznajuéi strah za osnovno osjeéanje poslijeratne
atmosfere, postavljajuci u prvi plan slike i glasove, ali 1 Sutnje, onih nad kojima se srucilo svo zlo
u historiji, istovremeno pojacavajuéi ranije prepoznate procese unaprijed montiranog drustvenog
zla, i Nestali u stoljecu, kao i Liber memorabilium, roman je drustvene drame. Suprotstavljanjem
tzv. malih identiteta zvani¢noj historiografiji, Nestali u stoljecu postaju i novopovijesni roman,
kao §to je to bio i Liber memorabilium. Na istoj osnovi svoga prethodnika, s obogacenim

sadrZajem, ponovljena je primarna ideja otpora ratu, kao glavnom produktu zla u historiji.

% Josip Mlaki¢ u svom tekstu ,,Nestala stoljeéa i nestali u stolje¢u”, objavljenom u 85. godistu Easopisa Motriste iz
2015. godine, na strani 138., zaroman Nestali u stoljecu, u kontekstu njegove teme, kaze da je to Roman o
Atlantidi. 1z tog konteksta i po tom uzoru, izveden je pridjev atlantidski.

% Vidi 85. godiste ¢asopisa Motriste iz 2015. godine.
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SLIKA FRANJEVACA U ROMANU

U sredistu borbe romana Nestali u stoljecu protiv humanisticki izokrenute stvarnosti
jesu franjevci. Njihove pri¢e objedinjene su poglavljem Bosna argentina. Jednako koliko ih
odreduje katolicka vjera, odreduje ih i ljubav prema Bosni. Brinu za njenu kulturu, mir,
posStovanje svih naroda i1 ugled u svijetu. Njihova uloga u ovom romanu mogla bi oznaciti one
koji se, pored generalne Lovrenoviceve spisateljske nakane, najjace bore za spas stoljeca u

nestanku.

Prvi medu njima je fra Andelovié. Njegova misija izrazena je u o$troj borbi protiv nacionalisticke
destrukcije povijesti. Bori se za o¢uvanje kostiju posljednjeg kralja Stjepana Tomasevica, kako se
ne bi zaboravilo vrijeme srednjovjekovlja, tokom kojeg je Bosna imala svoju samostalnost.
Negativna suprotnost njemu jesu nacionalne politike koje na kosti gledaju kao na politicki
predmet i premjestaju ih od jednog do drugog politickog centra, sukladno aktuelnoj vlasti.
Andelovi¢ smatra da moraju ostati u Jajcu, koje je centar srednjovjekovne kulture. Nije nama ni
do kakvog nosanja kraljevih ili kostiju nekoga drugoga, nego nam je do prisjecanja da smo i
prije mnogo vjekova bili netko i nesto, da smo imali i svoju drzavu i svoje kraljeve.
(Lovrenovi¢:2013:42), rijeci su fra Andelovi¢a. Govoreci o svojoj drzavi 1 svojim kraljevima,
Andelovi¢ istovremeno izrazava otpor okupatorima koji ostavljaju utisak da Bosna ne zna 1 ne
moze sama, a §to Andelovi¢ povijesnom istinom o$tro demantuje. Na taj nacin, jasno je da se o
drzavi viSe brinu franjevci, nego nacionalne politike koje je predstavljaju u svijetu. Dakle,
duboko u unutra$njosti zemlje postoje humanisti¢ki Cuvari, koji se, nazalost, od ideoloskih
paravana nacionalistickih politika, ne vide. Postavljaju¢i njih u prvi plan price, Lovrenovi¢

humanistickim stvaranjem pruza otpor nacionalnom razaranju.

Rame uz rame sa Andelovi¢em, stoji 1 fra Petar. Vazno je napomenuti da u franjevackom redu
vlada drevni protodemokratski uzus u uredivanju unutarnjega zivota zajednice, koji ne pravi ljude
boljima nego §to jesu, nego ih §titi od najve¢e moguce napasti, izrazene u vjecnoj vlasti. Naime,
mozes§ biti 1 najveci, 1 najmudriji, 1 najspretniji, ali na vlasti ne moze$ biti duze od tri puta po tri
godine. Iza toga, ne ostaju nikakve privilegije, ve¢ iskljucivo ljudsko posStovanje, ako si ga

stekao.
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Postovanje koje je fra Petar stekao ogleda se u njegovoj stalnoj borbi za ljubav medu razlikama, a
protiv mrznje prema onima od kojih smo razli¢iti. Bez obzira na teSke okolnosti
najideologiziranog stoljeca ikada, fra Petrov nacin upravljanja, u kojem su istovremeno Zzivjela
dva nacela — krS¢ansko vjerovanje i Bosna, dao je svoj doprinos u ublazavanju boli,

prouzrokovanom stolje¢em u nestanku.

U sredistu franjevacke borbe za humanost, nalazi se fra Knezevi¢. Kao 1 Andeloviceva, i njegova
borba bila je usmjerena protiv okupatora. Bosnu je zelio vidjeti kao samostalnu zemlju, drzavu
svih njenih naroda, politicki ravnopravnih, a ujedinjenih u bratskoj ljubavi. Apsurd u razmisljanju
covjeka 20. vijeka svojim primjerom pokazao je srpski politi¢ar, advokat i izdavac, dr. Svetozar
Mileti¢, borac za prava Srba u austrijskoj Vojvodini. Dok se borio za samostalnost srpskog
naroda, istovremeno je prizeljkivao svoju okupaciju nad Bosnom. Iz takvog razmisljanja Cita se
viSevjekovni srpski san o obnovi Dusanovog Carstva i potencijalnoj velikoj srpskoj drzavi. U
Citavoj prici, fra Knezevi¢ stoji u suprotnosti sa srpskim vladarima koji u Turcima vide
neprijatelja i proklinju njihovu pasju vjeru. KneZevi¢ naglasava da su Turci katoli¢ka braca, bas
kao i Srbi, i da je jedini problem u njihovoj vlasti, zulum koji ¢ine nad bosanskim narodom. Dok
srpske vojvode smatraju da je jedini na¢in oslobodenja od Turaka u njihovom pokrStavanju,
Knezevi¢ postaje ogorCen na takve ideje, iznova ukazujuéi na bogatstvo razli¢itosti na jednom
relativno malom prostoru i na nuznost prihvatanja i poStovanja drugacijeg. Jedini njegov cilj jeste
zaustavljanje zla, kako bi svi zajedno mogli Zivjeti u miru i slozi. I KneZevi¢ je, kao i Andelovi¢,

za humanisticku jednakost, a protiv nacionalisticke destrukcije.

Nakon Andelovica, koji se borio za samostalnost srednjovjekovne drzave, Knezevica, Ciji je
znacaj hronoloski dvojak, izrazen u borbi za samostalnost od Turske Carevine, a potom
smirivanju kasablijskih nemira nakon dolaska Austrougara, u vremenu iza Drugog svjetskog rata,
klju¢nu ulogu odigrao je fra Markusi¢. Stao je pred Tita, predsjednika Komunisticke partije, i
transparentno priznao nuznost uspostave vlasti kakva je komunisticka na viSevjekovima ideoloski
unesrecenom prostoru. Istovremeno, Markusi¢eva cCista humanost uspjela je pomiriti dva
naocigled razli¢ita sistema — komunisticki i fratarsko redovnicki. Ujedinila ih je u ¢istoj borbi za

odavno zanemarena prava ¢ovjeka.
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Audijencija kod Tita bila je, dakle, najpreca stvar koju je novi-stari bosanski provincijal zamislio
kao prvi korak u ispitivanju neke trece mogucnosti. Kasnije ¢e obrazlagati: ,, Mi smo posli da se
vidimo s nasim drzavnim rukovodstvom i da ga pozdravimo, mi lojalni drzavijani, predstavnici
svoje lojalne brace. Ali ujedno da istaknemo ovom posjetom, kao ravnopravni gradani svoje
drzave: u oslobodenoj domovini jednaki svima ostalima bez iznimke, kako u duznostima bez
privilegija, tako i pravima bez diskriminacija.(...) Imas pravo na jednakost, zakonitost, na
neizuzetnost, na indiskriminaciju i slobodu; i trebamo se boriti za to kadgod vidimo ili mislimo
da toga nema. Ali to je moguce samo onima, koji se osjecaju da su na svome medu svojima; te da
se bore sa svojima, ali za svoje. To ce reci da se o zemlju opiremo. Pravdu moze traziti ko je i
sam pravedan; zakonitost, ko je bio zakonit; milosrde ko je bio milosrdan, razboritost ko je i sam
bio taki; odmjerenost u govoru ko je i sam mjerio svoje rijeci. Pobjeduje ko je prav i pravedan, a
ne jak i okrutan. Ovo se ne vidi svaki put u dnevnim dogadanjima, ali se apsolutno vidi u
povijesti. “ (Lovrenovi¢:2013:194) MarkusSi¢ je razumijevao strah medu narodom od komunizma,
ali je vise od svega bio za ono $to mora nestati, a to je ustaski fa§izam. U tom smjeru pruzena
ruka Titu, oznacila je novi pocetak i drugaciju buduénost. S pobjedni¢kog pijadestala oborene su

podjele, a za cilj je postavljena jednakost.

Ucahurena ideja stalnih podjela medu nacionalnim politikama, zasla je i medu religijske redove.
Fra Lastri¢ bio je ljetopisac koji je biljeZio dogadanja bosanske kasabe pred kraj 18. i poc¢etkom
19. vijeka. To je bio isti period u kojem je svoj ljetopis vodio i1 slavni Mula Mustafa BaSeskija, i
to na istom prostoru. Medutim, Lastri¢ 1 Baseskija nisu znali jedan za drugog. Kako se u romanu
navodi, teoretski uzevsi mogli su se ocesati jedan o drugoga negdje na ulici, u Sarajevu, recimo,
kada Lastri¢ dolazi po nekom poslu ili u nevolji, ili u Zgosc¢i kod Kaknja blizu Sutjeske gdje
Baseskija pokusava zZivjeti godinu-dvije kao mualim. (Lovrenovi¢:2013:152) Razlog zasto se nisu
upoznali lezi u kulturoloSkoj razdvojenosti njihovih unutarnjih svjetova, koji se ni po ¢emu nisu
dodirivali, a u kojima su oba Zzivjela 1 mislila svaki samo za sebe. Na istom fonu istaknuto je 1
nepoznavanje Divkovi¢a i Uskufija, predstavnika dviju razli¢itih kulturoloskih paradigmi. I
Uskufi je, kao i Divkovi¢, doprinio reformaciji svoje kulture sa znacajnim djelovanjem na
jezickom polju, a koje opet nije ostalo samo na strukturnom planu, ve¢ je utjecalo na razvoj
humanisticke svijesti kod pripadnika Sire kulturne zajednice. Medutim, problem koji dovodi do
medusobnog nepoznavanja dvojice srodnih kulturalnih radnika, s istog geografskog prostora i iz

istog vremena, lezi u ideoloSkoj osnovi njihovih djelovanja.
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Divkovi¢ je smatrao da spoznaja nije moguca bez crkve, a Uskufi da spoznaje nema izvan islama.
Lovrenovi¢ ih priblizava, kako bi pokazao da su njihove jedinstvene misije humanosti veée od

selektivnih misija etnopodjela medu ljudima.

Lastri¢ev ljetopis otkriva i drugu stranu fratarskog djelovanja. Prva je pri¢a o nesretnoj sudbini
fra Verkovica, koji je u zelji za slavom i1 bogatstvom, napustio fratarski red, koji ga je kao siroce
othranio 1 odSkolovao, 1 prepustio se knjizevnim poslovima sa sumnjivim ljudima. Verkovi¢ nije
bio jedini kojeg je strast odvojila od fratarskih redova i na kraju potpuno upropastila. Ista je
sudbina i fra Lausa, kojeg je, franjevcima nedozvoljena, seksualna strast, otjerala u dozivotno
franjevacko izganstvo. Nisu skriveni ni sluc¢ajevi kada fratri nastoje prikriti namjerna ubistva nad
Turcima, kakav je zlo¢in Nikole Sok&eviéa. Najjaéi primjer da zlo nije imuno na fratre, dao je fra
Dominik, koji je zarazen ustaSkom fasisoidnom politikom, potpuno poludio. Sli¢an mu je i fra
Majstorovi¢, koji je fratarski habit zamijenio koljackim odijelom. Verkovié¢, Laus, Dominik i
Majstorovi¢ primjeri su da fratarsko sluzbovanje ne moze biti samo sveStenicka odora, metalni
kriz oko vrata i zivot u apstinenciji od fizickih strasti, ve¢ da je on svjesna zakletva na stalno
traganje za dobrim i onim $to ¢e koristiti svijetu, a $to je ujedno i spremnost na zrtvovanje sebe
radi drugih. Slike Verkovi¢a, LauSa, Dominika 1 Majstorovica u suprotnosti sa slikama
Andelovica, fra Petra, KneZevi¢a, Markusi¢a i1 Lastrica, joS su jaci pokazatelji kolika je stvarna
veli¢ina iskrenog fratarskog sluZzbovanja. Dakle, fratarski poziv uvijek je spremnost na Zrtvu i
izbor dobra, a ne podrazumijevanje Cistote 1 bezgrijesnosti. Ukljuujuéi sve segmente u pricu,
Lovrenovi¢ sprijeCava moguénost idealizacije odredene druStvene skupine i ostaje na putu
traganja za svijetu nuzno potrebnim primjerima eti¢nosti. Poentiraju¢i slikom MarkuSic¢a 1
Dominika iz zajednic¢kog groba, Lovrenovi¢ jo§ jedanput ukazuje na dvojnost ljudske individue.
Kraj ¢e za sve biti neminovno isti, a nacin na koji ¢emo do¢i do njega, nas je vlastiti izbor i nasa

vlastita odgovornost.

U Lovrenovi¢evim romanima prednjace oni koji su odabrali stranu dobra, stvaranja 1 vjerovanja,
§to neizravno ukazuje na opcu ideju ovako motivisanog i struktuiranog pisanja. Mijenjajuc¢i male
identitete i njihove licne ispovijesti za fratre i njihovo sluZbovanje u sredi$tu humanisti¢ke borbe

protiv zla u historiji, Lovrenovi¢ izravno pise i kulturnopovijesni ese;j.
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PiSu¢i o slicnom kontekstu, Kazaz zakljuuje da je izmedu ubilackog i stvaralackog izbora
ljudske individue uvijek i jedino bol. Medutim, nadalje pojasnjava da to niposto nije bol kojoj se

samo prepusta, ve¢ bol uprkos kojoj se djeluje, kako bi je se prevladalo.

Ovakvu strukturu romana, nastalu na idejnoj osnovi protivljenja rusilackoj atmosferi rata iz
Libera, a dodatno pojaCanu pricama o tezini kulturoloSkih, povijesnih i eti¢kih nestanaka,
opravdava zavrSno poglavlje. Majcin prsten. Kraj. kao da u sebe usisava svu bol koja
metatekstualno zaokuplja pricu od prvih pa sve do posljednjih stranica knjige. S tri povijesne
metafore, Lovrenovi¢ je jednostavno objasnio zivot Covjeka u 20. stoljecu. Prva je bila ruka iz
groba §to je, zapravo, posljednja prilika za pruzanje spasa stolje¢u u etiCkom nestanku. Druga je
bila covjek kamen, §to je, opet, ukazivanje na tezinu zla ¢ija se sva bol srucila na Covjeka.
TrecCom, majcin prsten, ouvana je snaga covjekove vjere da je spas mogué. Za razliku od Libera,
u kojem je sva bol usmjerena na oca koji ne dolazi, u Nestalim u stoljecu, sva bol je na majci koja
¢eka. Simbolic¢an je knjizevni lik majke. Stara je gotovo koliko i stoljece. U trenucima smrti,
Zivot iz nje istice, bas kao 1 iz stoljeca. Sva njena sjec¢anja su u magli, isto kao 1 Zivot medu tri
velika rata. Posmatrat ¢emo sada pricu u Sirem porodicno hronoloskom kontekstu, koji ¢ée
objediniti oba romana, i Liber memorabilium, i Nestali u stoljecu. Poslije dida Matije, ¢ijim je
etickim klju¢em otkljucan sarkofag prikrivene mrZnje, Zeljenih podjela i teZnje za brisanjem
¢itavih kultura, predvodenih ideoloskim zlom, 1 poslije malog Josipa, koji je svojim etickim
klju¢em otkljucao Skolsku zbornicu, koja jo§ uvijek ¢uva zametke druStvenog zla, sada je klju¢na
majka. Ne priznajuci sistemski nametnutu kategoriju nestalih, majka na izlaznim vratima stoljeca
onemogucava povijesnu obmanu Covjeka. Fizi€ki, sve troje gube. Did se odriCe sina ustaSe za
korist mira u svijetu, Josip pristaje na druStvenu markiranost radi oca ustaSe, boreci se
transparentnom pri¢om za istinu i pravdu svih stolje¢em unesrecenih. Kona¢no, majka pristaje na
zivot s trojakom boli: prva, drustveno neuslovljena, je smrt CetverogodiSnjeg sina, druga, ubistva
oba brata, 1 trea, za pricu najvaznija, nestanak muza. Medutim, majka ne skida vjencani prsten s
ruke. Da ga je skinula, to bi oznacilo poraz njene vjere nad nepravdom sistema, a ovako je samo
kraj nadanja da ¢e se vratiti. Svi Zive s bolom, ali mu se niko ne prepusta. Dida zaokuplja zemlja,
Josipa knjige, a majku briga za roditelje, porodi¢nu kuc¢u u Jajcu, i prezivjelog sina. Na kraju,
c¢ovjek radom, istinom 1 vjerom pobjeduje zlo u historiji. Did, Josip 1 majka izdizu se iznad

fizickih gubitaka i postaju neophodni eticki kljucevi za spas svijeta, utopljenog u zlu.
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Na Lovrenovi¢evim stranicama opet su dobro, stvaranje i vjerovanje, ujedinjeni u zajednickoj
literarnoj ideji humanistickog spasa. Jedini moguéi izbor je stvaranje, pa zato svi njegovi likovi u
zivotu s boli, postaju bolji, a ne gori. Tako se uokviruje roman porodi¢ne hronike, nagrizene

bolom, a opstale neprekidnim stvaranjem.

50



IDEJNI SISTEM PRICE

Roman Liber memorabilium morao je biti proSiren jer ideja borbe protiv zla, a za
humanost, nikada nije puno. Pogotovo je to istina ako zlo ne prolazi, ve¢ samo §iri svoje zametke
na razli¢ite strane. Novi roman Nestali u stoljecu napisan je tacno dvadeset godina poslije Libera.
Vrijednost mu je u toliko veca jer autor, uprkos licnim i porodi¢nim tragedijama o kojima ¢itamo
prate¢i autobiografske elemente price, nije izgubio snagu za suprotstavljanje povijesnim
demonima, prepoznatim u likovima nacionalnih politika, ideologija i laznog domoljublja, koji
naprijed ne daju ni generacijama iz novog stolje¢a. Kulturoloske destrukcije, namjerna
proizvodnja straha i nepostivanje covjeka moraju prestati. Knjizevnost, konkretno pisanje, je, uz
elektronske medije, odli¢no polje s kojeg mogu i trebaju poci univerzalno humanisticke ideje
koje ¢e spasiti izvornu stvarnost. Bol, §to je ujedno i osnovno osjecanje romana, nece prestati ako
se ne suprotstavimo onima koji ga proizvode. Upravo na suprotstavljanje letargiji, beznadu i
subverzijom prema militariziranju, viktimiziranju i1 ideologiziranju, izraZenom iz perspektive
obiénog ovjeka, (izre¢enim u poglavljima Svabo Vili, Ruka iz groba, Varcar, prazan i sam, Oj,
Vrbasu, vodo hladna!, Jajacke kosi i Bosanski Pompeji) nadupunjen je roman druStvene drame,
odnosno novopovijesni roman, iz Libera. Pridruzivanjem povijesno odabranih franjevaca
(Andelovica, fra Petra, Knezevi¢a, fra Markusica i fra Lastri¢a) Liberovim fra Divkovi¢u i fra
Zvizdovi¢u u borbi za kulturu i povijest, dodatno je razvijen kulturnopovijesni esej iz Libera.
Konac¢no, majka (predstavljena poglavljem Majcin prsten. Kraj.) pridruzena je pri¢i o nestalom
ocu i tako je zaokruZena veé zapoceta porodi¢na hronika iz Libera. Nadopuna u vidu novog
romana pomogla je i da se otpor s rata, kao fenomena fizickih gubitaka, prenese i na otpor
poratnoj stvarnosti u kojoj je Covjek u ozbiljnoj egzistencijalnoj krizi. Jedna recenica iz
dnevnickih zapisa kaze sljedece: U zemlju ne mozes — tvrda, gore ne mozes — nema basamaka.
(Lovrenovi¢:2013:275) Rekla bih da ta recenica najbolje opisuje autorovu namjeru koju je htio
postic¢i vracanjem istoj temi. Bol koju je zlo u historiji proizvelo, nemjerljiva je, ali prepustanje
njoj, nikako nije opcija. Namjesto patnje, treba ustati i stvarati, $to je ponovljena kamijevska
ideja — stvaranjem protiv apsurda. Postmodernistickim postupcima intertekstualnosti i neobi¢ne
pripovjedacke perspektive, ostvarena je jedna od najslozenijih romanesknih kompozicija na

juznoslavenskom knjizevnom prostoru.
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INTERPRETACIJA ROMANA ULAZECI U VARCAR

NARATIVNA STRUKTURA | KOMPOZICIJA ROMANA

Za razliku od prethodna dva romana, za koje smo interpretacijom utvrdili da su
nastali postmodernistickim postupkom fragmentarne dekonstrukcije, sklapanjem i biljezenjem,
tre¢i roman u nizu omogucen je iskljuc¢ivo zahvaljujuéi autorovim sjeéanjima i snovima. U skladu
s tim, polazna narativna taCka romana Ulazec¢i u Varcar jeste pozicija autodijagetiCkog
pripovjedaca, koji ¢e povremeno dobivati i metadijageticku funkciju. Suvi$no je govoriti o
autobiografskim elementima jer sva prica odgovara autorovom zivotu. Bazirana je na stvarnom
povratku Bosni i Varcaru, o ¢emu Lovrenovi¢ u intervjuu naslovljenom Nemoj se vracati u
Bosnu®® kaZe ovako: Bojim se patetike i sentimentalnosti, pogotovo naknadne, ali Bosna je bila, i
ostala, neka vrsta zavjeta, arhimedovska ¢vrsta tacka. Nemam bolje ni tacnije rijeci. Sa cime je to
sve bilo vezano, tko zna. Nostalgija za djetinjstvom, skucenim i provincijski zaturenim, ali silno
ispunjenim i obasjanim sjajem jednoga uscuvanog svijeta — jezika, slika, Zivotnih oblika, kucne
topline, negovorljive ali pouzdane ljubavi? Strah od prekidanja veze s tim cijelim podrumom
obiteljskih tradicija, uspomena? Vezanost za djeda koji je u mom Zivotu bio mitska figura? Sve to,
i tho zna Sto jos. Ta magija Bosne bila je, dakle, dio nekoga najintimnijeg, dubokoga naslijeda,
ali ve¢ snazno osvijestena i potcrtana, ,,argumentirana’” kulturom, literaturom, raznim kulturno-
historijskim saznanjima. Sve se to ve¢ bilo stopilo u cvrst psiholosko-intelektualni amalgam, a na
to se nadodavao, bez Sale, i eticki stav. Naime, sada sam konacno stekao fakultetsku diplomu i
preda mnom je bio izbor — moram priznati, nimalo lak. Dakle, pripovijedni prostor je
Lovrenovi¢ev Varcar, vremenski uokviruje periode Drugog svjetskog 1 posljednjeg rata u Bosni 1
Hercegovini, dok su svi likovi stvarni Zitelji Varcara. Sto se postmodernistickih odrednica
romaneskne strukture ti¢e, zabiljezena je Cesta citatnost, intertekstualnost s prethodnicima i
Biblijjom te mijeSanje razli¢itih knjizevnih Zanrova, u prvome redu romana, poezije, hronike,
ljetopisa i putopisa. Citatima se upotpunjuju pripovjedacevi stavovi, kojima pric¢a obiluje,
intertekstualnost s prethodnicima je, uglavnom, ostvarena sjeanjima, reminescencijama 1
aluzijama na prozivljeno, a Sto su Liber memorabilium i Nestali u stoljecu veé zabiljezili.

Osvrtanja na biblijski tekst neophodna su da bi se objasnili postupci ljudi, Zivljelih po religijskim

3 http://ivanlovrenovic.com/clanci/interviui/-nemoj-se-vracati-u-bosnu-, pristupljeno 12.4.2021. u 14h
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principima, dok razli¢iti zanrovi omogucavaju laksi prijenos emocije koja zaokuplja ne samo
pric¢u, nego i jezik. Lovrenovi¢ se jezikom emocija opire jeziku ideologija, pri ¢emu identitet
narativnog subjekta, razbijenog u krhotine, nastoji oformiti u autonomnom polju price, izvan
vladajuce drustvene norme (Kazaz:2018:19), objasnjava Enver Kazaz u tekstu ,,Ivan Lovrenovi¢
— pisac estetskih uzleta 1 hronicar druStvenog poraza“gl. Tako nastaje tre¢i Lovrenovi¢ev roman u
interpretativnom nizu, postmodernisticki samo u svojoj strukturi, a idejno usmjeren na eticku
borbu protiv zla u historiji, ovaj put s dodatnim fokusom na obnovi unistenog svijeta. U najSirem

smislu, rije¢ je o romanu, mada objedinjava i poemu, 1 esej, 1 posvetu.

Nacelno uzeto, Ulazec¢i u Varcar roman je druStvene drame, ispri¢ane iz perspektive odozdo,
poema o izgubljenom zavicaju, esej o nestaloj kulturi i posveta humanosti. Ve¢ u prvom
poglavlju, Zazivi, neposredno se otkrivaju izvori inspiracije za nastanak price. Pocinje
Andri¢evim citatom o terapeutskom djelovanju zavicaja i nesvjesnom osjecaju sigurnosti samo u
bliskom 1 poznatom. Poslije zaviCaja, prelazi se na razmatranja Ivana Illicha o vernakularnim
vrijednostima, ukazujuéi na bitnu razliku medu maternjim i nau¢enim jezikom. Ono S§to ¢ovjek
zaista misli i §to on stvarno jeste u potpunosti moze izre¢i samo na maternjem jeziku, dok za
nauceni jezik uvijek mora unaprijed pripremiti ono Sto hoce kazati. Samim tim, iskrenost je samo
u onom $to ¢ovjeku rodenjem pripada, a $to je u romanu oznaceno terminom kucno. Camusovim
citatom o nihilizmu otkriva se spisateljska nakana, prisutna u tre€¢em romanu po redu, a ostvarena
u stvaranju protiv besmisla. U tom smjeru organizirana je i fabula romana, jedan dio otpada na
zavicaj, drugi na kulturu, a tre¢i na pojedinacne price, fragmente obnavljaju¢eg svijeta.
Uvodenjem pjesnicke forme priznaje se emotivna zaokupiranost u ratu izgubljenim zavicajem
koja sada porada zaseban romaneskni opus. Ta ista emotivna zaokupiranost zavi¢ajem oznacena
je simboli¢nom sintagmom zig ovjere. O poziciji zavi¢aja u romanu Ulazeéi u Varcar, Kazaz
kaze ovako:...Ulazeci u Varcar graden je na uspomenama i snovima koji stalno u svijest prizivaju
izgubljeni zavicaj. Te uspomene i snovi, kao potka i osnova teksta u kojem je jedino pravo pisca,
stalno su prisutne u naratorovoj svijesti, postaju¢i nekom vrstom opterecenja i more, pa ih on iz
historijskog vremena mora pretociti u jezicku bezvremenost — kako bi dostigao katarzu, te

omogucio postojanje skrSenom svijetu zavicaja i lisio se bola koji tuce iz historije.

*vidi: Zbornik radova o Ivanu Lovrenovicu sa naucnog skupa odrzanog u Tesnju 7.i 8. 12. 2018. god.
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(Kazaz:2018:43)32 Ovakav nastavak pri¢e o zlu u historiji bio je nuzan kako bi se uspjesno

okoncao jedan knjizevni ciklus, usmjeren ka borbi za eti¢nost svijeta.

2 Ibidem
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SEMANTICKI POTENCIJALI PRICE I NJENA ETIKA

Ulazeci u Varcar nudi nekoliko razli¢itih semantickih potencijala iz ¢ijih perspektiva
je roman mogucée Citati i1 interpretirati. Za osnovne semantic¢ke potencijale izdvajaju se:
egzistencijalna drama covjeka 20. vijeka, reinkarnacijska uloga knjizevnosti, kulturoloska riznica
jednog vremena, ratom izmijenjena stvarnost i svijet ljudi iz podnozja kulture. Unutar svake od
njih moguée je izdvojiti mnostvo semantickih podtipova, razotkrivenih pripovjedacevom

emocijom, kao glavnom pokretackom snagom romana.

Prosavsi put price o ocu nestalom u Drugom svjetskom ratu, majci koja ga ¢eka i pola
vijeka poslije, kad je ve¢ proSao i novi rat, dolazimo do trenutka kad je egzistencijalnu dramu,
osim unutar jedne porodice, moguce pratiti ¢ak 1 na nivou ¢itavih generacija. Ono §to Lovrenovié¢
oznacava terminom generacijski rez, zapravo je svjesna migracija iz sela u grad, uslovljenja i
neizbjezna pod pritiskom ratnog unistenja. Takva migracija znacila je ujedno i rezanje Zivota na
pola, mijenjajuci nekadasnje zivljenje, za novo prezivljavanje. NiSta manje direktno o tome ne
govori ni sam Lovrenovi¢, kad kaze: Desetine novih kuca, a sve kao jedna / i sve u istom
poludovrsenom stanju: pokrivene i / zastakljene, neozbukane, blato oko njih, vazno je | da se
skloni glava i napravi generacijski rez. (Lovrenovi¢:2016:9) Osim ratnog uniStenja, kao
direktnog 1 fizic¢ki bliskog uzro¢nika novog i1 drugacijeg, sva deSavanja neposredna su posljedica 1
sveopéeg procesa industrijalizacije dvadesetoga vijeka, odnosno, svjesnog i nhamjernog
manipuliranja nad dosadaS$njim oblicima Zivota. Nekadasnje slike kulturoloskih toposa price, u
njima pojedina¢ni mikrofragmenti sjecanja, trgovista, rudnici, dZamije, ducani, karavansaraji,
mektebi, hamami i vodovodi, nestali su zajedno s materijalizacijskim i elitistickim procesima
dvadesetoga vijeka. Jedino Sto je zaista saCuvano jeste emocija, sada pretvorena u pjesnicke slike
ceznje 1 bola. Lovrenovi¢evu emociju na putu suocavanja s proSloséu destruktivizma 1

% opisuje ovako: u obrtanju

bezosjecanja, Ivan Saréevi¢ u tekstu ,Nase zlo i tude Zrtve
perspektive spusStamo se iz podrucja izvanjskoga, objektivnog zla u pakao obiteljskoga i
osobnoga zastranjenja, silazimo onamo gdje pristup nema nitko osim pojedinca — vlasnika
uspomena; krecemo od ,,danas*“, od formiranih stavova, od moralne refleksije do moralnoga

refleksa, do darovane sposobnosti pobune i eticke autorefleksije o njoj, do mracnih prostora

* Ibidem
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nasega bic¢a. Hronika mjesnog naseljavanja otkriva razliitosti u porijeklu i zivljenju varcarskih
zitelja, Sto ¢e ucCiniti da posljedice unistenja budu vrijednije i bolnije jer je fizicko obnovljivo, a
duhovno nenadoknadivo. Osjeéaje nepripadanja i nesnalazenja varcarskog ¢ovjeka u dojucerasnje
bliskom i svojem sluzbeno su potvrdivala stalna mijenjanja gradskog imena, iz kojeg je otkinuta
bogata srednjovjekovna etimologija vruce rude, a pridodan jednonacionalni oznacitelj.
Nacionalne ideologije zasle su i medu najjednostavnije oblike Zivota prisvajajuci javne ulice i
trgove i koriste¢i ih za mocéno oruzje u novozapocetim procesima razdvajanja, glorifikacije i

viktimiziranja.

Davanjem mo¢i jednozna¢nom 1 jednosmjernom, kakva je nacionalna politika, naruSena je
sinteza vremena i kultura i tako zauvijek u pitanje dovedena istinitost i iskrenost u svim
kolektivnim oblicima Zivljenja. Time su sva ranija sje¢anja automatski podijeljena na ona koja se
pamte pojedinac¢no u sje¢anjima i na ona koja politi¢ki moc¢nici izdvajaju za apsolutnu i jedino
prihvacenu istinu. Multikulturalni suzivot zamijenilo je nacionalno manipuliranje u kojem je
covjek samo jedan on mnogih, a nikako individua s pravom na glas i rast. Dvijehiljadugodisnja
povijest u ¢asu je stala u novoiscrtane privatne posjede, livade, njive i voénjake. Ja¢a dominacija
individualnog, konzumeristickog i vlastodrzackog, a i§¢ezavaju Covjekoljublje i humanost. Na taj
nacin, Varcaranin zapada u egzistencijalnu krizu, ¢ime se ujedno priznaje pocetak civilizacijskog
kraja pripovijedno oznacenog vremena i prostora. Egzistencijalna kriza u osnovi je pripovijedne
perspektive tokom Citavog romana pa stoga ni ne ¢udi odluka autora da se s njenom teZinom

upoznamo ve¢ u drugom poglavlju, naslova Ulazeéi u Varcar.

U idejnoj osnovi aktuelnog pisanja lezi Lovrenovi¢eva nakana da jedno vrijeme 1
jedno mjesto ponovo uéini zivim i vrijednim spomena. Kako je prisje¢anje neodvojivo od
osjecanja, tako je i za ovakav poetski cilj bila neophodna lirska intonacija. Osjetilna je u
dijahroniskom povezivanju povijesti i emocije u sintagmatske spojeve, kakvi su ilirske staze,
rimske magistrale, srednjovjekovne puteve 1 turske kaldrme. Svaka pojedinac¢no sinegdoha je
jednog vremena i njegovog traga u cjelokupnoj varcarskoj povijesti. Ne Zelivsi pri€u svesti na
hroniku deSavanja i prilika, Lovrenovi¢ uvodi dobro poznati lik dida, mitske figure njegova
djetinjstva i varcarske price. PoStenom, vrijednom i patrijarhalnom starcu, s kakvim smo se
upoznali jo§ u prvom romanu u interpretativnom nizu, pridodate su nove karakterne osobine

prirodne hirovitosti i neposrednog humora, ostvarene u kontrastu s ozbiljnim historijskim
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pitanjima, Sto Citamo iz prilozenog: Kroz djedovo Ise podno GrabezZa isla je jedna takva / trasa.
Pomno uceci od velikoga bosanskoga hodologa / Bojanovskog dva ljeta na terenu, i citajuci
njegove / knjige, razjasnilo ti se da je upravo to ostatak antickoga / vicinalnog puta koji je silazio
s magistrale / Salona — Servitium i povezivao anticku Leusabu, kasnije srednjovjekovno selo
Varcarevac, s naseljem / u Starome Selu. Kamenje s dijela trase kroz djedovu / njivu bilo je
iskrceno davno, djedu je bila vazna trava / za kosenje, o antici nije imao nikakve predodzbe / niti
ga je za nju bolila glava, ali na jednom i na drugom / kraju njive, tacno na mjestima gdje se jos
vidljivo / izduzeno ulegnuce obraslo travom zavrsavalo ogradom, / nastavijao se lokalni put, jos
uvijek u upotrebi. (Lovrenovi¢:2016:25) Izdvajanjem pojedinacnih lokaliteta iz retrospektivne
slike ¢eznji 1 uspomena prepoznaju se tacna mjesta emotivnih napuknué¢a medu pripovjedacem i
zavi¢ajem. Mozda namjerno, a mozda i slucajno, savrSeno su podijeljena na tri hronoloska
zivotna perioda, djetinjstvo, mladost i zrelu dob. Prvi u nizu je izvor Crne Rike, srediSnje mjesto
pripovjedacevih djetinjih uspomena. Drugi je dug cak Sezdeset i Cetiri kilometra 1 predstavlja
autobusku voznju na relaciji Varcar-Banja Luka radi zadovoljenja osnovnih Zivotnih potreba,
poput lijeenja, Skolovanja i kupovine, dok se s tre¢im, jajackim ¢irom, dijelom velike evropske
linije Plo¢e-Stuttgart, Varcar spaja s vanjskim svijetom, a pripovjedac, ispostavit ¢e se, zauvijek,
odlazi iz Varcara. Ponovo mu se vraca pisanjem, uzimajuci zavicajna sjecanja i snove za osnovnu

snagu u borbi protiv zvani¢nog nestanka i apsolutnog zaborava.

Sredi$nje mjesto pripovjedacevih sjecanja jeste rodna kuca, kojoj joj je ujedno posveceno i Citavo
poglavlje. Moguce je shvatiti kao semanticki mikroelement iz kojeg potjeCe Citava pri¢a o
pripovjedacevom zivotu. S druge strane, na sveopcem planu, moze posluziti 1 kao mukli svjedok
zla u historiji. Dva puta je ostajala prazna, '45. 1 '92, §to je svjedoCanstvo dvaju pokusaja etnickih
¢iS¢enja varcarskog prostora. Silini egzistencijalne krize u kojoj se Varcar oba puta nasao
svjedoCi Cinjenica da je mjesto topline i1 intime porodi¢nih sastajanja i druzenja zamijenila
improvizirana partizanska bolnica, u kojoj su se Cistile rane, trijebile usi, iskuhavale plahte i
lozila vatra na golom podu. Da bi odrzao emociju s kojom pocinje pisanje, Lovrenovi¢ ostaje
vjeran poetskom stilu, kojeg Almin Kaplan, mladi bh. knjizevnik, ocjenjuje ovako: Mozes biti
pismen, imati reCenicu, u njoj na pravom mjestu utkane zareze i tacke, ali ako nisi kadar vidjeti

rezervne cigle na sisi djedove kuce, onda je to tvoje daleko od knjizevnosti kakvu (bar ja) Zelim
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imati za sebe.®* lako se Kaplan vjerovatno osvrnuo na taéno ovaj pasus: U strop velike prostorije
na gornjem boju ugraden je / siroki Cetvrtasti drveni kapak: popnes se na stolicu, / rukama ga
odignes iz leZista i smaknes$ na stranu, / uzdignes se na rukama, zabacis kroz otvor jednu nogu |
za drugom i sav se uzvuces na gornji tavan. Tamo se penje samo ako treba nesto poslovati oko
crepova i letava koje istrunu pa popuste. Tu moras paziti / da stajes samo na debele poprecne
grede, da se / ne provali strop u sobama. (Lovrenovi¢:2016:46), tesko je izdvojiti samo jedan
koji nas uvodi u zavi¢ajnu kucu. Slike bakinih poslova u bas¢i i didove zaokupiranosti rakijskim
kazanom otkrivaju jednostavnost Zivota, opstalog na umjerenom radu, skromnim potrebama i
Cisto] savjesti, kao temeljnoj filozofiji obicnog covjeka. Odrzavanje Zzelje i1 potrebe za
akSamlukom 1 eglenom, fizickom bliskos¢u i1 saosje¢anjem u razgovoru, protivili su se
nacionalnim politikama razdvajanja 1 podjela. Vrijeme li¢nih interesa i1 autoglorifikacije
obezvazilo je univerzalne ljudske vrijednosti dobrote, kulture, rada i znanja i iskrivilo svaku, do
tada, Cistohumanisticku vrijednost. Rakija, koja nije bez razloga nosila etiketu profane duse
Bosne, najedanput je dobila negativni prefiks pijancenja i nanoSenja Stete. Edenske prostore
kuéne basce uprljale su gladne ruke nacionalne vlasti i u oduvijek plodnoj zemlji zauvijek ubili
mo¢ radanja. Did, mukli svjedok zla u prirodi, zanijemio je pred Zivotom utkanim u zemlju, a
zaustavljenim u samo jednom casu zlobe. Sva njegova cjelozivotna filozofija nezaustavljivog
rada i neprestanog sakupljanja stala je u jednu reCenicu: Pas im obraz, makar da ostavise voce da
sazrije! (Lovrenovi¢:2016:58) Reinkarnirajuci trenutak i osjecaj u sje¢anju, pripovjedac pristupa
terapeutskoj ulozi knjiZzevnosti, postavljaju¢i napisano u svrhu li¢nog izlijjecenja 1 tudeg
upozorenja. Upravo to, najjasnije je iz sljedecih rije¢i: Tko su nesretnici koji u njoj / Tko zna koji
po redu od rata / Sklanjaju glavu? Da im, bozZe, hoce pruziti / Barem milijuniti djeli¢ milja koje
pamtis / kojim te obasjala / Zauvijek! (Lovrenovi¢:2016:58) Kljuc koji je ostao iza majke vise ne
otvara vrata niti jedne kuce, ali na simbolickom planu, taj klju¢ otklju¢ava vrijeme spokoja i
zadovoljstva, kojeg je posljednje bosanskohercegovacko ratno zlo fizi¢ki prekinulo, a Lovrenovi¢

emotivho 0Zivio.

Umjetnos¢u se suprotstavio ljudskom zlu i pokazao da rat jeste izmijenio Zivot na planu fizickih

ostvarenja, ali da ideje dobra 1 mira, makar u sjeCanjima i snovima, jos uvijek zive medu ljudima.

3 http://ivanlovrenovic.com/clanci/recenzije/almin-kaplan-ulazeci-u-varcar-ivana-lovrenovica, pristupljeno:
20.02.2021. u 15:00
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U sredistu kulturoloske riznice varcarske povijesti jeste, mahom nepoznat, fratarski
svijet. U Liberu se upoznajemo s Matijom Divkovi¢em i Andelom Zvizdovi¢em, ¢ija se imena
tek usputno provuku kroz poneke historijske predmete, a klju¢na su za pismenost i vjersku
slobodu bh. prostora. Za Andelovica, Knezevi¢a 1 Markusic¢a, s ¢ijim se stoljetnim borbama za
samostalnost, neovisnost i sigurnost Bosne i Hercegovine upoznajemo u Nestalim u stoljecu,
veéina visokoobrazovanih Bosanaca i Hercegovaca nikada nije cula. Izuzetak su, svakako,
kulturalni radnici i nekolicina intelektualnih znatizeljnika. Lovrenovi¢ ih, metafori¢ki receno,
spusta medu obican svijet, kojem prirodno 1 pripadaju, 1 tako pokazuje njihovu neiscrpnu vaznost
u bosanskoj povijesti. Za roman Ulazeci u Varcar najvazniji je don Niko Kaié, koji je u ljetopisu
zabijezio klju¢ne povijesne godine rata i siromastva (1937-1958). Od presudnog znacaja su
Kaiceve eticke ideje. Pruzao je otpor svemu S$to ni na jedan naéin ne koristi $iroj drustvenoj
zajednici, oStro se protivio sebi¢noj 1 halapljivoj vlasti te vrlo objektivno kritizirao
manipulatorska nastojanja religije. Nalagao je zastitu prognanih Zidova i Srba, sprije¢avanja
pljacki i osveta te strogo zabranjivao pribavljanje koristi od otete imovine. Djelovao je prema
bozanskim zakonima ljubavi i jednakosti i tako slao primjer drustvu ogrizlom u ratnom zlu. Tihe,
marljive i nenametljive naravi, stajao je u suprotnosti s nadobudnim nadbiskupom vrhbosanskim,
samoizabranim evandelistom, Ivanom Sari¢em, koji je u ime Boga, ,,vode zlatnog®, pozivao na
zlo¢ine. Izdavanjem potvrda bosanskim Srbima o prelasku na rimokatoli¢ku vjeru, kako bi ih
saCuvao od ustaskih zloc¢ina, a sve bez ¢ina pokrStavanja, guSio je zametke vjerske ideologije,
pripremljene sa svrhom meduljudskog razdvajanja i podjela. Odlaskom Nike Kaica, nestao je i
Varcar, onakav kakav je bio i trebao biti dok je jos uspijevao odoliti ljudskoj mrznji. Ono Sto je
jo§ od njega ostalo, zabiljezilo je posljednje Kai¢evo pismo Tomi Markovicu-Lisici, kustosu
etnografske zbirke Zemaljskoga muzeja u Sarajevu, s kojim je Kai¢ rado suradivao. U pismu stoji
ovako: ,.Zdravo sam i sretno dosao / u opustjeli Varcar, izgleda kao da je gotovo izumro; /
raselilo silno, osobito muslimani, nasih (gotovo svi / oko crkve) ima oko 30 kuca, u Majdanu i
drugim selima / oko 8 kuca (u njima malo soba) i zupi liskovackoj / oko 20-30 kuca, to su
reliquiae reliquiarum katolika / varcarskoga kotara.“ (Lovrenovi¢:2016:76) Uz jo$ poneke
detalje o Kai¢evom egzorcistiCkom djelovanju i od ranije poznatom slucaju s paljenjem crkve,
poglavljem Zupnik, ljetopisac Lovrenovié¢ doprinosi ponovnoj izgradnji urusene slike zavicaja,
zasnovanoj na borbi za istinu i vjeru u dobro. Don Niko Kai¢ pridruzuje se fra Divkovicu, fra

Zvizdovi¢u, fra Andelovicu, fra Knezevicu, fra MarkuSi¢u i1 fra Lastricu medu povijesno
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odabrane liCnosti u borbi protiv zla u historiji. lako odani katolickoj vjeri, postivajuci
opc¢ebozanske zakone ljubavi i jednakosti, ovi ljudi podjednako pomazu svakom Covjeku i tako

spasavaju posljednji nagovjestaj eticnosti u svijetu.

Takav eti¢ki angazman djela, Nerzuk Curak, govoreéi o Lovrenoviéu kao Javnom intelektualcu s
blagoslovom nepripadanja® , objasanjava kao doprinos male kulturne razlike momentu jedinstva,
a nikako politickoj konstrukciji zasnovanoj na kulturnoj razlici. (Curak:2018:229) Uz franjevce,
interes za Bosnu 1 bosansko nudili su i putopisci. Puno ih je bilo, od francuskih, des Fossés i de
Clerval, potom poslanstvo cara Svetog Rimskog Carstva Ferdinanda, ¢ije je putovanje opisao
Slovenac Benedikt Kuripes$i¢, od domacih, Juki¢ i Knezevi¢, a od hrvatskih Kukuljevic,
Sakcinski 1 Pavlinovi¢. NajvaZznija informacija koju domaci i inostrani putopisi otkrivaju jeste da
Varcar od 1857. godine nema $kolu i da je puk gluplji, nego igdje drugo. Iza takve informacije
ostaje nejasnoc¢a zasto je Jukié, fratar, pisac i zakleti narodni Covjek, onaj koji je prvi svijetu
pruzio glas Bosne, za svojih Sest slavnih putovanja po Bosni, presutio takvu ¢injenicu. Nejasno je
to tim vise §to je 1 sam Juki¢ bio prosvjetiteljski aktivno angaziran, neprestano sudjelujuci svojim
dopisima, prinosima, pismima i Stampanjem knjiga u zagrebackom preporodnom i knjizevnom
zivotu. Druga vaZzna znafajka spomenutih putopisa jeste pronalazak Radicevih
antivelikohrvatskih ideja upucenih tadaSnjoj zagrebackoj vlasti: Njekoji nasi ljudi strasno grde
onaj narod u Bosni koji nije / za Hrvate, pa ipak ti isti ljudi traze i zahtievaju: Bosna / mora biti
hrvatska! Dakle ti ljudi ocito hoce zemlju, / a nece naroda! Ili ako hoce i narod, ocito hoce da taj
/ narod proti njegovoj volji strpaju pod hrvatsku vladu / i da tako stvore veliku Hrvatsku. Ja po
dusi kazem / da nisam za takvu veliku Hrvatsku! (Lovrenovi¢:2016:105) I putopisci, bas kao 1
franjevci, predstavljaju doprinos kulturnom jedinstvu Bosne i Hercegovine, brinuéi o puku i
njegovim potrebama, a ne priklanjajuéi se idejama nacionalnih politickih konstituenata. U osnovi
1 jednih 1 drugih jesu dobro i rad, a nikako zlo i uniStenje, Sto su ujedno ¢vrsti 1 odrzivi temelji
Lovrenovi¢evog pisanja. S pricom o franjevcima, ugradenom u sva tri romana, opstaje etika

pisanja, s ve¢im i ja¢im primatom, naspram estetike ¢itanja.

Fizi¢ki uzrok nestanka zaviCaja jesu Drugi svjetski i posljednji rat u Bosni i
Hercegovini, §to je ujedno i semanticki ovir price i pri¢anja. Posljedice ratnih dejstava moguce je

pratiti na kolektivnim 1 na pojedinacnim ljudskim primjerima. U osnovi pripovjedaceve ratom

* Ibidem
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proizvedene boli jeste prekinuto djetinjstvo. Male i velike djecacke utakmice na livadicama
izmedu cesta i potoka, s usputnim sastavljanjem timova i loptom krpenja¢om, zauvijek su
prekinule one velike, unaprijed zakazane. Suci su im bili predstavnici nacionalnih politika,
ideoloski mrzitelji i malogradanski profiteri. Navijali su za progone, Sveta Luce, ugrij sunce, da
ogrijem ruke, da potiram Turke! (Lovrenovi¢:2016:90), za podjele, Ne zna balija Sta je
zdravomarija (Lovrenovi¢:2016:90), za uvrede, Sokac, prno u lonac, u loncu grah, izio ga Viah!
(Lovrenovi¢:2016:90) i za mrznju, Pogani Sokci ljube kipove i jedu Spugove.
(Lovrenovi¢:2016:90). Progoni, podjele, uvrede i mrznja postali su novi kulturoloski obrasci
varcarske CarSije, kao primjera u malom, 1 20. stolje¢a, kao primjera u velikom. Izbrisana je
humanisti¢ka vrijednost svemu pa ¢ak i majkama. Nisu viSe prepoznavane po tragovima svoje
misije ostvarivane u brizi, ljubavi 1 odgoju, ve¢ su pogrdno etiketirane po nacionalnim

pripadnostima onih o kojima brinu i zadobile etikete balijske, sokacke, viaske ili turske majke.

Na taj nacin, majka kao sredi$nja sinegdoha kulture, pokazala je da je svijet pomjeren iz okvira
humanistickih principa i ideala u okvire tiraninskog upravljanja i1 destruktivirajueg djelovanja.
Nepostivanjem temeljnih kulturoloskih svetosti zbrisane su granice zabranjenog, a kompas nad
zlom zauvijek je izgubljen. Pojedinacni primjeri patnje i bola svjedoce ciljano usmjerenoj mrznji
prema odredenim nacionalnim skupinama kakva je, u prvom redu, jevrejska, a Sto Citamo iz
primjera dr. Grinfelda. Najve¢u opasnost u naruSavanju zlo¢inackih planova predstavljali su
intelektualci, klasi¢ni filolozi, politolozi, ekonomi i narodni poslanici, s naprednim, slobodnim 1
otvorenim pogledima, pa su stoga medu prvima zauvijek sklanjani, odvodeni u logore i ubijani,
c¢emu svjedoCi sudbina brace Budimir. Kako Lovrenovicevo pisanje nikada nije usmjereno
dokumentiranju proslosti, iako bi se u pogledu svoje postmodernisticke forme moglo tako
posmatrati, ni ovdje nije izostao eticki angZaman napisanog, predstavljen u licnom primjeru
borbe protiv zla u historiji. Zauvijek protjerani ujak, pristalica ustaskog rezima, Blaz Banic¢,
prezivio je ratna stradanja i vratio se u Varcar novom zivotu, kako je naslovljeno i poglavlje u
kojem ga susre¢emo. Medutim, didova Cvrsta narav ostala je nepokolebljiva pred roditeljskom

sentimentalno$¢u 1 ujak nije ni pomislio da dode u rodnu kucu.

Ostatak Zivota proveo je u skrivanju od oca i svijeta, vode¢i improvizirani zivot za koji je znala
samo majka, vjecna sehara porodi¢ne tragedije 1 bola. Sve ih je, kako kaze, nadzivjela 1

pamcenjem odrzavala u nekakvom fantomskom Zivotu, Zivljenom na sje¢anjima i uspomenama
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na one nestale i nestalo. Za zvani¢ni historijski uzrok Drugom svjetskom ratu uzet je sukob
velikih politickih sila oko vlasti i teritorija, medutim, posmatraju¢i rat u malom mjestu kakvo je
Varcar, otkriva se neSto sasvim drugo. ViSe od Zelje za teritorijom i upravljanjem, zlocinci i
mrzitelji htjeli su sklanjanje nacionalno drugih i kulturalno drugacijih. Puno vise od rata za
teritoriju, Drugi svjetski rat obiljezen je ratom protiv kulture i ¢ovjeka. Najveéi zlo€ini, pokolji i
istrebljenja dogodili su se na najsvetije blagdane sve tri abrahamske religije, na Malu Cabu na
Ajvatovici iznad Prusca, na brojne svece, Antu Padovanskog, Ivu Podmilackog, kneza Lazara,
apostole Petra i Pavla, Anu i Joakima, roditelje Blazene Divice Marije, Iliju proroka i na Veliku
Gospu, ¢ime se do kraja otkriva namjera povrede covjeka i njegovih osjecanja. Uz to, mali narodi
i kulture, kakvi su Varcarani i varcarska kultura, ali i na Sirem planu, Bosanci i Hercegovci i
bosanskohercegovacka kultura, nasamareni su od velikih evropskih i svjetskih centara. Nakon §to
ih je uvjerila u nuznost kulturoloSskog preporoda i prosvijetljenja, uspjela ih je i nasamariti
obecanim akademijama, galerijama, teatrima, hramovima, svojom hiljadugodi$njom kulturom 1
mudro$¢u svoje nauke te, kona¢no, natjerati na zlo. Namjesto obecanog, dobili su krvavi egzercir,
kasarnu, vojnu bolnicu, bordele, zarazne bolesti, frontove, smrt u masovnim grobnicama,
iskustvo prisilnog rada, pokolje i ukljucenost u savremene tokove, naZalost, ne kulturoloSko-
provjetiteljskih, ve¢ nacionalistiCko-militaristi¢kih procesa. Prepoznaju¢i nestalog oca u
pojedina¢nim prisje¢anjima na ratna stradanja, pripovjeda¢ povezuje emociju s istinom i tako
dnevnickih zapisa iz Libera i Nestalih u stoljecu, a koji su odgovarali autobiografskim
elementima romana, shvatit ¢emo zasto je Lovrenovi¢ rekao da mu je Gabriel Garcia Markez brat

po sudbini, ali i peru.

Obojici je rat obiljezio zZivot, o¢evu figuru prerano je zamijenio djed, kod Lovrenoviéa zauvijek, a
kod Zebalda do povratka oca iz zarobljeniStva, §to je ostavilo bezbroj neodgovorenih pitanja, koji
su ih poput sjene pratile ¢itavim Zivotom. I jedan, 1 drugi, perom su trazili nestalu stvarnost,

djetinjstvo i zivot.

Obnavljanje slike zavi¢aja nemoguce je bez ljudi. Varcarsku carSiju Cinili su mali,
obi¢ni ljudi, iz podnozja kulture, a karakterno ih najbolje razotkriva jezik kojim su govorili.
Dokaz da su zaceci podjela bili pri vrhu, a ne pri dnu druStvenog uredenja, daju primjeri iz

svakodnevnice zivljenja. Kao operska arija, varcarskim jutrom bi istovremeno odzvanjali i zdravo
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svan'o komsija, i sabah hairola, i zdravo, mirno, i pomoz bog, i dobar dan, svjedo¢e¢i moguéem
suzivotu. I sa glasom h u rijeci i bez njega, savrSeno su se razumjeli, bilo da su govorili dZzenem
ili dzehenem. One koje su oznacCavale osnovne Zivotne procese i predmete, bile su zajednicke:
devdir, ugursuz, bungur, jazuk, kijamet, zijancer, ovarisati, nagraisati i brojne druge. Time su se
pojedinacni primjeri iz tradicionalnih drustvenih zajednica suprotstavili kolektivnim modelima
koji su zagovarali zasebne jezike i time naglasavali nerazumijevanje. Jo$ jedanput, ljudska istina
nadglasala je i slomila zakon vlasti. Priblizavajuéi se glasovima unutrasnjosti, bliskih i dragih lica
iz zavicajnog okruzenja, pripovjeda¢ se posve odvaja od ambijenta grada i pricu premjeSta na
selo. Time se pripovijedanje u potpunosti predaje sjeCanjima, snovima i1 uspomenama na
pedesetak koraka bezbriznosti i srece oko 1 ispred didove kucée. Selo otkriva hrabrost, bistrinu i
sentimentalnost seoskih djecaka pred izazovima preranog odrastanja. Otkriva i nove socijalne
kategorije ratnih profitera, generala i ¢inovnika, a sa njima i nove socijalne klase bahatih 1
nezasitih vlastodrznika koji tlace 1 izrabljuju obi¢ne ljude i gase vedre djecacke snove. Proizvode
stvarnost privilegije, nepravde i ponizenja i tako dodatno usporavaju i sputavaju rast malih i
nejakih. Dolazi do proizvodnje nove mrznje, ovaj put izmedu sela i grada, odnosno izmedu zelje i
prepreke u procesu li¢nog rasta i napredovanja obi¢nog covjeka. Oni koji nisu imali snage boriti
se protiv manipulatora nacionalne vlasti ili koji nisu htjeli biti interesni sljedbenici nemoralne
ideologije, utapali su se jednoliCnost varcarske slike. Opstajala je na miloS¢u, njeznosti,
poStovanju, strpljenu 1 ljubavi seoskih baka. Te dobre StipanCeve, Kikilove, Jakinove,
Glavigareve, Sarinicine i Dujmusine bake satuvale su uspomenu na malo mijesto, od svijeta
zaboravljeno, zaostalim patrijarhatom uguSeno, neskolovano, ali mjesto istinski poStenih i
vrijednih ljudi. Nenavikli na predaju i pokoru, iako skromni i samovjesni, Varcarani su ipak silno
zeljeli bolje 1 viSe za sebe 1 svoje porodice. Nesretne sudbine varcarskih majki, iznenadne srece
uplakanih udovica, varcarske slave strankinja, cudnovati majstorluci jo§ ¢udnovatijih majstora,
bajkovite naracije seoskih gospara, Zivotna uzdignuca, ali i velike osude okoline, ispri¢ane u
pojedinagno naslovljenim pri¢ama lokalnog sveznalca®, kako Beganovi¢ imenuje Lovrenovica,
funkcioniraju kao dokazi da 1 Varcar moze ispricati svoju hroniku deSavanja kao §to je ispricao i

vezirski Travnik, naprimjer. Dokaz je to da je slika varcarske CarSije tipi¢na kulturoloska

* Termin upotrebljen u tekstu Davora Beganoviéa ,Razmisljanja, meditacija, empatija“, objavljenom u 85. broju
casopisu Motriste za 2015. godinu
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mikrosfera jedne bosanske kasabe, bez obzira na znacaj koji joj nacionalne politike nastoje

umanyjiti.
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KATARZA U POKUSAJU OBNAVLJANJA ZAVICAJA

Roman pocinje 1 zavrSava pricom o zavicaju, izvoru emocije 1 inspiracije, prvo
dozivljenog, pa onda i napisanog. Iskustvo nasilnog odvajanja ucinilo je da veza ostane jaka i
decenijama poslije. Ne moze biti ugasena jer pitanja kako bi zZivot izgledao da ga rat u onom
obliku nije zauvijek prekinuo, ostaju vjetno neodgovorena. Bol ublazavaju sjecanja, a Zivot
olaksava zahvalnost S§to se ipak zivi, makar i nekim poluzivotom. Did, kuca i tezaci za
pripovjedaca ostaju moralni svjetionici na putu traganja za izgubljenim sobom i izgubljenim
svojim. Kad kozbasa, predvodnik kosidbe zamahne u Lovrenovicevoj literaturi, to je slika®",
nastavlja Kaplan o bogatstvu Lovrenovi¢evog jezika. Ta i brojne druge slike jednostavne, a
zivotno bogate seljacke svakodnevnice iz poglavlja Kako tezak radi, vracaju dah fizi¢ki ubijenom
zavicaju: Svi poslovi na jednu stranu, kosidba na drugu! Kosci su / najmenicka elita, njima se
sprema narocita hrana, mora / biti i rakije — ne da se napiju, nego da im ne ponestane / snage.
Koscima se ne nareduje niti im se uplic¢e u posao, / jedini u kojega oni gledaju jest kozbasa: onaj
koji ima / najsiri otkos i koji najnize zabrijava, koji ide prvi i / zadaje ritam ostalima. Kad on
stane da naostri kosu, / stanu pa ostre i oni. Cijuce brus uz kosu i niz kosu: lijeva ritmicki pomice
kosu od pete do vrha i natrag, / desna munjevito provlaci brus s jedne strane na drugu, / ne vidis
je od brzine, sav se skupis od strepnje da ce se, / zarezati. Ne zareiu se nikad.
(Lovrenovi¢:2016:168) Rad je za Varcarane bio svetost, shvatali su ga ozbiljno, bili su mu
predani 1 naprosto nisu znali za drugaciji nacin zivota, negoli radom. Kad govori o kozibasi,
pripovjedac isti¢e dva nacina rada, od vida do vida i na dan, oba puna postovanja prema zemlji
koja ih hrani i Bogu koji im daje Zivot. Upravo takav je i Lovrenovi¢ u svome pisanju, detaljan,
ali svrsishodan, poetiziran, ali razumljiv, prijatan za citanje, ali vise od svega, koristan za
zajednicu. UvrStavanjem zavicajnih slika u roman sve poruke napisanog bivaju prenesene na
male ljude, koji ¢e nadalje snagom svoje Zivotne etike onemoguciti prevlast zla i zakon unistenja.
U sjecanjima na kozibasin rad pripovjeda¢ prepoznaje mir i stvaranje, trenutke oprecne onima iz
ratne 1 poslijeratne varcarske stvarnosti. Na taj nacin, zadovoljava se ontoloska dvojnost svijeta,

data u opre¢nom odnosu dobra i zla.

¥ http://ivanlovrenovic.com/clanci/recenzije/almin-kaplan-ulazeci-u-varcar-ivana-lovrenovica, pristupljeno:
20.02.2021. u 15:00
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Pripovjedac, uprkos bolu koji izvire iz proslosti, sje¢anja 1 dozivljenog, ostaje vjeran naucenom
svijetu dobra i perom prebire po upamcenim slikama na dobro. Ono $to mu pred pogledom na
Varcar stoji danas, posve je drugacije. Iz njiva su iznikla groblja, arhiv i studij romaneskne price.
Sve je u znakovima i dozivima onoga Sto je bilo i ¢ega viSe nema. Pet svecenickih grobova, prvi s
pocetka devetnaestoga, peti s s pocetka dvadesetog stoljeca, svjedoCe viSevijekovnoj i
viSekulturalnoj varcarskoj proslosti koju su tri krvozeljne nacije medusobno rastrgale. Tezina
bola bila je psihicki nesnosljiva pa je najmladem prezivljelom Lovrenovicu u pomo¢ priskocio
fotoaparat. Uhvatio je nekoliko prizora pa ih kasnije, naknadno, u miru i ti$ini, bolom razvijao u
sjeanjima. PoniZenom na sve moguce nacine, covjeku dvadesetoga vijeka nije ostalo niti jedne

slobodne moguénosti, sem izbora grobnog mjesta.

Osjetili su to veliki umovi poput Gorana Kovacica, Paula Valérija, Georgesa Brassensa i Ranka
Marinkovica, o ¢emu su u svojim velikim djelima o malim ljudima i malim stvarima znali pisati.
Jedna od mogucih opcija bila je predat se, bolu i unisStenju, a druga, uc€initi neSto za spas makar
preostalog sjec¢anja. Lovrenovi¢ je razarajucu energiju bola preusmjerio u stvaralacku energiju
knjizevnosti 1 s njom stao na prag svog Varcara. Ni s jedne ni s druge strane nije bilo ono $to je
zelio vidjeti, skladan, marljiv 1 smisaon prijeratni Zivot. Nije bilo ni onih koje je Zelio vidjeti, 1 to
je najvise boljelo. Medutim, ni on, kao ni majka, ni did, nije se predao bolu. Shvatio je da je sve 0
¢emu razmisSlja samo utopija, nemoguéa u novom vremenu, a stvarna samo u biljeZenju, kao
opciji ¢uvanja od zaborava. Spoznajom da dobro Zivi u pojedincu, a ne u kolektivu, uz pomo¢
pisanja, oslobodio se traume proslosti i s preuzetom odgovornosti za vlastiti zivot, krenuo dalje.
Poslije malih 1 velikih glasova u traganju za istinom, tre¢im romanom u nizu okrenuo se svojoj

nutrini i na dvije stotine strana izbacio zaostalu bol i skrivene strahove.
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IDEJNI SISTEM PRICE

Nakon pisanja usmjerenog ka sprijeCavanju ideoloskog zla, onemogucavanju
povijesnih lazi i zaustavljanju materijalizacijskih procesa unutar kulture, zapocetog u Liber
memorabiliumu, a nastavljenog uprkos boli, koju je zlo u historiji proizvelo, u Nestalim u
stoljecu, nastavak price, predo¢en romanom Ulazecéi u Varcar, usmjeren je na borbu protiv
zaborava. Mogucénost borbe prepoznata je u pisanju kao vidu stvaralackog djelovanja. Pomo¢
peru su sjecanja na zavicaj, snovi o proslom, iskrenost maternjeg jezika, unutarnji nagon protiv
besmisla razaranja i zelja za pamcéenjem. Zavicaj se tumaci kao okvir unutar kojeg su sjecanje i
snovi moguc¢i, dok se mo¢ paméenja prepoznaje kao jedino pravo bez mogucénosti za otudenjem.
Uz glavnu ideju obnove zavi€aja nisu napuStene ni ideje protiv zla u historiji. Ponovno su
izreCene osudama za fizicka razaranja, nasilna premjeStanja, neosnovana preimenovanja i
ideoloska razdvajanja, najjasnije prikazana poglavljem Ulazeéi u Varcar. Suprotstavljene su joj
ideje stvaranja, pomoéi, nevinosti i posveéenosti, predoene poglavljiima Kuca, Zupnik,
ljetopisac, Ispredvajan zivot i Kako tezak radi. Upotpunjuju ih isjecci iz zivota malih ljudi, kakvi
su bili doktor Grinfeld, Simo Budimir i Solaja, a koji svjedode projektima nacionalnih ¢iéenja i
politickim prisilama vojnika na ¢injenje zla. Sjecanja na kuéne babe, Anku Pavlovi¢a, Finku,
Karolinu Warhol, primadonu iz mahale, majstora i medaricu, §jor Juru, Iliju Kaurina, Hamdiju 1
Zeliku i svete pijance, ispriane u istoimenim poglavljima, doprinose uvjerljivosti u stvarno
postojanje pripovijednog svijeta. Istovremeno, vazno je napomenuti da je Zelja za pamcenjem
dvostruko motivirana. Jedna, kolektivno usmjerena strana, leZi u suprotstavljanju eticki skladnog
svijeta ideoloski uprljanom svijetu, a druga, unutarnje motivirana strana, potjece od autorove
licne preokupacije zaviCajem, §to pric¢i, koja u osnovi teksta krije drustvenu dramu, daje

sentimentalni okvir egzistencijalne boli.
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ZAKLJUCAK

Detaljnom interpretacijom romana Liber memorabilium, Nestali u stoljecu i Ulazeéi u
Varcar uo&ena je njihova idejna i sadrzajna povezanost. Sto se knjizevnoteorijskog okvira tice,
primije¢ena je neobic¢na, postmodernisticki orijentirana, hibridna kompozicija, narator je Cesto
preuzimao, opet do tada neuobiCajenu, a postmodernisti¢ki orijentiranu, metatekstualnu ulogu,
dok je skoro Citavu pricu sva tri romana mogucée oznaciti autobiografskom. U skladu s tim, sva tri
romana je mogucée odrediti postmodernistickim, ali isklju¢ivo po pogledu njihovih formi, a
nikako po pogledu njihove romaneskne filozofije. Filozofija niti jednog od ova tri romana nije
postmodernisticka, ostvarena decentralizacijom, relativizacijom, igrom i ironijom, ve¢ je do kraja
eticna, usmjerena iskljuivo prema borbi protiv zla u historiji. Sacuvani tekstovi, koji
predstavljaju osnovu za nastanak price, nisu samo knjizevne prirode, vec¢ je rijec i o historijskim
dokumentima, arhivalijama i fotografijama, $to svjedoci Sirokoj ukljucenosti pri¢e u sve sfere
aktualne stvarnosti. U Lovrenovi¢evu poetiku kulture ulaze tri vrste ideologije, partizanska
(komunisticka), ustaska i cetnicka, potom franjevacki (katoli¢ki) svjetonazor, pravoslavni
svjetonazor, jevrejski (judaisti¢ki) svjetonazor i1 islamski svjetonazor, te sa svim pojedinacno
uskladene diskurzivne prakse. Sve navedeno utjeCe na oblikovanje price, izgradnju likova, a
pomaze 1 u odrzivosti idejnog sistema price. Odabranim likovima i njihovim pri¢ama Lovrenovi¢
o$tro kritizira sve vrste nasilja, a najvise ratno, osuduje dominaciju bilo koje ideologije i nastoji
sprijecCiti manipulaciju svakog, bilo politickog, bilo religijskog, diskursa. Ostaje na strani
suzivota, medusobnog uvazavanja razliCitosti 1 opStekorisnog stvaranja. Stvaraju¢i takvu
knjizevnost, Lovrenovi¢ ne dopusta reprodukciju postoje¢eg druStvenog stanja, ve¢ nastoji

pozvati na nuzno potrebnu promjenu.

U Liber memorabiliumu smo se upoznali s neobi¢nom kompozicionom formom
fragmentarnog sklapanja price. Na samo 150 strana vrlo uspjes$no sintetizirana su dva vremenski
odvojena, ali historijski vrlo sli¢na, perioda, ¢etrdesetih 1 devedesetih godina dvadesetoga vijeka.
Medu likovima izdvajaju se did Matija, stric Andeo Jablanovi¢, fra Divkovi¢, fra Zvizdovi¢ i
Josip Jablanovi¢. Did Matija se suprotstavio ustaski unaprijed isplaniranoj nacionalnoj podjeli i

svim njenim fasistoidnim oblicima vlasti, dokazavsi to pristankom na vjecno odvajanje od sina.
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Stric Andeo Jablanovi¢ je odbio djelovati po naredbi nacionalne (ustaske) politike 1 plasirati
ideoloski konstruisanu istinu, suprotstavljenu eticki Cistoj istini. Fra Divkovi¢ je otvoreno ukazao
na licemjerstvo medu dijelom franjevackog reda i okrenuo se procesu opismenjavanja katolickog
puka. Fra Zvizdovi¢ je priznao vlast ideoloski drugog, Osmanlija, radi slobode katolickog naroda
1 opstanka katolicke vjere. Mali Josip je odbio biti dijelom viktimizacijske price komunisticke
vlasti 1 progovorio o vrlo vaznim, a skrivenim, komunistickim zlo¢inima. Pristaju¢i na zivot s
etiketom ustaskog sina i s bolom radi nestalog oca, Josip se okrenuo zivotu i stvaranju, namjesto
smrti i razaranju. Stoga se za Liber memorabilium moze re¢i da je subverzivno orijentiran prema

svemu necovjecnom, a da je izvorno uvijek na strani covjeka i covjecnosti.

Nestali u stoljecu zadrzali su i produbili isti karakter otpora svim oblicima
fasisoidnog djelovanja. Izostalo je favoriziranje bilo koje od tri vojno i politicki suprotstavljene
nacije. Jedino §to je preostalo vazno jeste covjek i njegovi osjecaji. U kulturoloski drugacijem
otkriveni su mehanizmi proizvodnje straha, a onda razbijeni ukazivanjem na apsurd i
beskorisnost tako konstruisanih i plasiranih razmisljanja i djelovanja. Neprestano isticanje vojno-
politi¢ke mo¢i puklo je pred silinom ljudske snage i veli¢inom prezivljenog iskustva. Franjevacka
prica priznala je kontinuitet borbe za samostalnost, slobodu, pravdu, cjelovitost, iskrenost i
ispravnost zivota, kao vrhunaca humanistickih ideala, sve od srednjeg vijeka pa do savremenog
doba. Time je lahko ostvaren kontrast izmedu trenutne nacionalne politike koja rusi i vjecne

franjevacke kulture koja gradi.

Ulazeci u Varcar doSao je kao kulminacija druStvene drame i egzistencijalne boli.
Spas je viden u pisanju, kao mo¢nom oruzju za ocuvanje humanistickih poruka koje se gube u
Sumu eticki zaprljane historije. Tekst ovog romana, predocen u stihovima, sve vrijeme je na
grani¢nom podrucju medu eskapisticki orijentiranom, ¢isto umjetnickim identitetom i potrebom
za etickim angazmanom literature. Od potpune pretvorbe u Cisto estetski proizvod spasavaju ga
mjesta emotivnih lomova obi¢nih ljudi, savijenih pod bolom koji sad ve¢ prati Citave generacije.

S njima borba za istinu 1 pravo na Zivot opstaje, a pero ostaje uspravno pred pozivom na eti¢nost.
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Govore¢i o Lovrenovi¢u, Miljenko Jergovi¢ kaze ovako: Pritom, Lovrenovi¢ nije
ekscentricno cCeljade, nije revolucionar, pa c¢ak ni nonkomformist, nije avanturist, avangardist,
cudak. Po mnogo cemu, ili po svemu, on je gradanski konzervativac i tradicionalist, cuvar
svijeta, a ne onaj koji bi ga mijenjao. Ocajnicki se trudio sacuvati svijet, pa je na kraju ostao
sam. (Jergovié:2019:106)38 Zakljucujemo da Lovrenovi¢ ovako usmjerenim pisanjem nije htio
pospjesivati drustvenu dramu XX vijeka, ve¢ samo dati putokaz ka njezinom S§to skorijem
razrjeSenju. Pri tom, on na sebe nije preuzimao ulogu vode u promjenama, veé je samo ostao
dosljedan spisateljskoj odgovornosti u brizi za eticnost CovjeCanstva. Zato Lovrenovi¢ nije
pristajao niti uz jednu jasno odredenu vlast, s ovakvom ili onakvom ideologijom, ve¢ je
primjerima iz li¢ne okoline ukazivao na dobro, istinu i rad, kao temeljne humanisticke odrednice
svijeta. Prema tome, nije mogao ni biti ekscentri¢no Celjade, ni revolucionar, ni nonkomformist,
ni avanturist, ni avangardist ili cudak, o ¢emu sve Jergovi¢ ne govori, veé je izabrao samo jedno,

a to je da bude Covjek.

%8 Vidi: Ivan Lovrenovi¢:Djelo (Zbornik radova sa znanstvenog skupa odrianog u Tesnju 7. i 8. 12. 2018. godine)
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