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Utjecaj poplave na lokalne izbore u Metkovi¢u 2013. godine

Sazetak: U radu ¢e se analizirati utjecaj poplave Neretve iz 2013. godine na izborni
ciklus u Metkovi¢u. S obzirom da su sli¢na istrazivanja radena u Njemackoj i Ceékoj utvrditi
¢e se u kolikoj mjeri je poplava utjecala na lokalne izbore na na¢in da ¢e se analizirati izborni
rezultati po birali§tima odnosno dijelovima grada koji su bili ugroZeni poplavama s onima
gdje je glasalo stanovnistvo koje nije osjetilo negativne posljedice porasta vodostaja Neretve.
Takoder ¢e se na temelju dostupnih podataka istraziti koliko je prirodna katastrofa koja
je zahvatila Metkovi¢ neposredno pred izbore 2013. godine utjecala na izlaznost glasaca.
Postaviti ¢e se dvije hipoteze o izlaznosti i utjecaju na izborne rezultate koje ¢e se provjeriti

hi-kvadrat testom.
Kljuéne rijeci: Metkovi¢, lokalni izbori, poplave, 2013., prirodna katastrofa, Neretva

Abstract: The paper will analyze the impact of the Neretva flood from 2013 on the
election cycle in Metkovié. Since the similar research has been conducted in Germany
and the Czech Republic, it will be determined the extent to which the flood affected local
elections by analyzing election results in polling stations and parts of the city affected by
floods with those who did not vote. negative consequences of rising Neretva water levels.
Based on available data, it will also be investigated to what extent the natural disaster that
struck Metkovi¢ just before the 2013 elections affected voter turnout. Two hypotheses

about turnout and impact on election results will be set to be tested by a chi-square test.
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Uvod

Metkovié je grad u sastavu Dubrovacko-neretvanske Zupanije koji se nalazi u bli-

zini granice Republike Hrvatske i Bosne i Hercegovine. Prvi put se spominje 1422.
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godine. Naselje se najprije pocelo razvijati na obroncima brda Predolca u ¢ijem pod-
nozju protjece rijeka Neretva. Krajem 19. stolje¢a austro-ugarske vlasti su usmjerile
tok rijeke i produbile korito ¢ime je Neretva postala plovna do Metkovi¢a. Spome-
nuti radovi ¢e imati veliki znacaj za daljnji razvoj grada koji postaje rije¢na luka.
Grade se i kopnene prometnice (Zeljeznica te cesta Metkovi¢-Mostar). Tijekom
druge polovice 20. stolje¢a zabiljeZena je nagla urbanizacija te ubrzano doseljavanje
stanovnistva iz okolnih naselja. Tijekom tog razdoblja dolazi do razvoja grada na

desnoj obali Neretve gdje su dotada bile samo poljoprivredne povrsine.

Tijekom cijelog 20. stolje¢a stanovnistvo Metkovica suocavalo se sa poplavama
Neretve od kojih su neke bile katastrofalnih razmjera (1934.,1937.,1950.,1959. i
2010.). Tijekom poplava nije bilo ljudskih Zrtava, ali je vodena stihija nanosila velike
Stete na poljoprivrednim kulturama. Stradavali su i stambeni objekti. Glavni uzroci
poplava su viSednevne obilne oborine uz poveéano ispustanje vode iz akumulacijskih
hidrocentrala na podru¢ju Bosne i Hercegovine, posebice HE Jablanica. Vazan
faktor u plavljenju je i podizanje razine mora koji usporava otjecanje Neretve prema
u$¢u. Na desnoj obali Metkovi¢a poplave nastaju ulijevanjem Neretve u njezin
pritok Norin odnosno povratkom vodotoka iz Neretve u Norin. Podzemna vrela te
prodor vode kroz kanalizacijski sustav uzrok su plavljenja lijeve strane Metkovica.!

Vodostaj Neretve u Metkovi¢u se redovno mjeri od 1934. godine.

Desna strana Metkovi¢a je uvijek bila viSestruko ugroZenija od lijeve strane. Na
izgradnju nasipa za obranu od poplave ¢ekalo se pedesetak godina od izrade nacrta.
Prva faza je zavr$ena 2016. godine. Preostali dio nasipa koji bi trebao braniti desnu
stranu Metkovica treba biti sagraden u Bosni i Hercegovini. Republika Hrvatska je

2020. godine donirala ¢etiri milijuna kuna za dovrsetak nasipa u Gabela Polju.”

Metodologija rada

Cilj ovog rada je istraZiti utjecaj katastrofalne poplave iz 2013. godine na
rezultate lokalnih izbora kroz testiranje dvaju hipoteza. Prva hipoteza glasi da je
izborna izlaznost manja na podruéjima koja su zahvaéena prirodnim katastrofama.
Hi-kvadrat testom ¢e se utvrditi da li postoji znacajna statisticka razlika u izlaznosti

na birali$ta na desnoj (pogodenoj poplavom) i biraliita na lijevoj strani grada.

! Ljubi¢ 2010, 2.
% Caportal 2020.
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Druga hipoteza tvrdi da je poplava koja se dogodila dva mjeseca prije izbora utje-
cala na rezultate odnosno da je uzrokovala veéi pad potpore dotadasnjem gradona-
¢elnika Stipi Gabri¢u Jambi i gradskoj vlasti u dijelovima grada koji su bili znaéajnije
zahvaceni poplavom od onih koji nisu. Desna obala Metkovié¢a koja obuhvaéa sta-
novnistvo grada koje glasuje isklju¢ivo na etiri izborna mjesta nije imala rijeSeno
pitanje obrane od poplava sve do prije nekoliko godina. Upravo zato kada se govori
o Stetama od poplave na stambenim objektima gotovo je isklju¢ivo rije¢ o onima na
desnoj obali Metkoviéa. Ukoliko je hipoteza to¢na Jambo je u postotcima izgubio
vie glasova na desnoj (ugrozenoj) strani Metkovi¢a, nego li na lijevoj. Kako bi se po-
tvrdila ili opovrgla ova teza provesti ¢e se hi-kvadrat test te ispitati postoji li zna¢ajna
statisticka razlika u Jambinim rezultatima u prvom krugu na desnoj i lijevoj strani.

Isto ¢e se provesti za njegove rezultate u drugom krugu.
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Slika 1: Formula hi-kvadrat testa

Rijeka Neretva je i administrativna granica bira¢kih mjesta. Tako je onemoguce-
no da na biralistu glasaju gradani koji Zive i imaju prijavljeno prebivalite na drugoj
strani grada. Zbog ove stroge podjele mogudée je pristupiti analizi izbornih rezultata
stanovnistva koje je bilo ugrozeno poplavom i onoga koje nije pretrpjelo $tete te
tako utvrditi da li je prirodna katastrofa utjecala na izbore. Glasovi s biralista s desne
ionis lijeve strane u analizi ée se tretirati kao nezavisni uzorci. Predizborne ankete u
Metkovicu nisu provedene ni za vrijeme kampanje niti prije poplave te nije moguéa
analiza javnog mnijenja u mjesecima prije izbora. Prije analize metkovskih rezultata
2013. godine, ukratko ¢e se prezentirati suvremene analize utjecaja poplava na izbo-

re u Hrvatskoj i nekim drugim zemljama.

Utjecaj poplava na izbore u drugim krajevima

Dosadasnja istrazivanja pokazala su da prirodne katastrofe mogu utjecati na javno
mnijenje o vladaju¢ima. Kad su bira¢i suoceni s potesko¢ama, makar oni bili rezultat

viSe sile, skloniji su negativnoj percepciji vlasti bez obzira $to ne mogu racionalno
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objasniti svoj stav.’ Ferejohn smatra da se tzv. racionalno glasovanje na izborima
temelji na nagradivanju odnosno kaznjavanju vladaju¢ih.* Postoji teorija da prilikom
velikih katastrofa dolazi do manjka resursa te nezadovoljstva njihovom podjelom

medu stanovni$tvom koje krivca trazi u vrhu distribucijskog lanca-politi¢koj vlasti.’

Znanstvenici su navedene teorije testirali na primjeru poplava u srednjoj Europi
iz 2002. godine. Vodena katastrofa je napravila veliku materijalnu $tetu tamo$njem
stanovnistvu. U Ceskoj su iste godine odrzani izbori. Statistika analiza izbora
pokazala je da nevidene poplave nisu imale znacajnijeg utjecaja na lokalne izbore.®
Analiza ovih izbora otkrila je drugu zanimljivost. Poplave su naime uzrokovale
smanjenu izlaznost na izbore na zahvadenim podrué¢jima $to je potvrdeno na
saveznim i pokrajinskim izborima u Njemackoj iste godine’.

Ekohistorija kao znanost o utjecaju prirode na drustvene i povijesne procese jos
nije dovoljno razvijena u zemljama zapadnog Balkana te su znanstvena istraZiva-
nja politi¢kih posljedica prirodnih katastrofa na ovom podru¢ju jo§ rijetka. Jedno
od njih je provedeno nakon katastrofalnih poplava koje su u prolje¢e 2014. godine
poharale Hrvatsku, Srbiju te Bosnu i Hercegovinu. Bila je to najgora poplava ikad
zabiljeZzena na predmetnim podru¢jima. Uzrok su bile velike koli¢ine padalina koje
su prouzrodile rekordne vodostaje. Velika koli¢ina vode koja je dotekla 15. travnja
se povecavala do 17. svibnja kada je Sava je probila nasipe kod Rajevog Sela i Radi-
novaca. Tijekom dana nasipi su popustili u BiH, a dva dana poslije u Srbiji. Vodena
stihija odnijela je $ezdeset dvije ljudske Zrtve, pola milijuna ljudi je ostala bez krova
nad glavom, a $tete su procijenjene na vi$e milijardi dolara.® Bovan i suradnici su ne-
koliko godina poslije proveli istrazivanje o utjecaju poplava iz 2014. godine na pred-
sjednic¢ke izbore u Hrvatskoj koji su odrZani iste godine te na parlamentarne izbore
godinu poslije. U fokusu istrazivanja bili su rezultati izbora u Brodsko-posavskoj i
Vukovarsko-srijemskoj Zupaniji jer su na predmetnim podru¢jima $tete uzrokovane
vodenom stihijom bile najveée. Postavljene su dvije osnovne teze koje su ispitale da
li su bira¢i u zahvaéenim podrudjima “kaznili” vlasti radi poplava te je li financijska

pomo¢ koju su nadlezni osigurali imala utjecaja na biracko tijelo. Izborni rezultati

3 Bartels 2016, 45.

# Ferejohn 1986, 7.

5 Chang / Berdiev 2015, 1801.
¢ Potluka / Slavikova 2010, 14.
7 Rudolph / Kuhn 2018, 11.

8 Savacommission 2014.
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usporedeni su sa prethodnim izborima iz 2009. odnosno 2011. godine. Analiza je
pokazala da poplave u Hrvatskoj 2014. godine nisu imale veéeg utjecaja na rezultate
predsjednickih izbora iste godine, kao ni na parlamentarne izbore godinu poslije.
Rezultati izbora na zahva¢enim podru¢jima nisu se razlikovali od rezultata na po-
dru¢jima koje nije poharala poplava.’

Za razliku od Hrvatske u BiH i Srbiji nisu provedene sustavne analize koje bi
dokazale uzro¢no-posljedi¢ne veze izbornih rezultata sa poplavom iz 2014. godine.
Srbijanski premijer Vu¢i¢ koji je vlast preuzeo u travnju netom prije katastrofa us-
pio je krivnju prebaciti na prijasnje vlade i dugogodi$nje zanemarivanje problema.
Vladajuéi su u narednom periodu obnovu poplavljenih podruéja iskoristili za vla-
stitu promociju te su pobijedili na idu¢im izborima koji su odrzani 2018. godine.
Vlasti u BiH su imale puno nezahvalniju situaciju od susjedne Srbije jer su izbori
bili predvideni u listopadu 2014. godine. U Republici Srpskoj koja je bila najvise
zahvadena poplavama porazen je kandidat vladajuée stranke.'” Iako postoji poten-
cijal za istrazivanje nije provedena detaljnija analiza utjecaja poplava na izbore u
BiH. Prije analize lokalnih izbora odrzanih 2013. godine u gradu Metkovicu gdje je
nakon dugo godina porazen dotadasnji gradonacelnik Stipe Gabri¢ Jambo saZeto ¢e

se prezentirati izborni ciklusi u ovom gradu od uvodenja demokracije.

Lokalni izbori u Metkovi¢u od 1993. do 2013. godine

Na prvim demokratskim izborima lokalne razine koji su odrzani 1993. godine u
Metkovicu je pobijedila Hrvatska demokratska zajednica osvojivsi 47,50% glasova.
Znacajan postotak ostvarile su stranke HKDS sa 23,92% i HSLS sa 20,01%. Biralo se
trinaest vije¢nika, a izlaznost je iznosila 61,65%. Na izborima 1997. godine pobjeduje
Nezavisna gradska lista na ¢elu sa Stipom Gabri¢em Jambom sa 34,82% glasova te
osvaja dvanaest vije¢nickih mjesta. Lista HDZ-a je dobila 33,04% ukupnih glasova,
ali tek devet mjesta u gradskom vije¢u. Pobjednici nezavisne liste ubrzo pristupaju
HDZ-u koji formira vlast te novi gradonacelnik postaje Stipo Gabri¢ Jambo." Izla-
znost na ovim izborima bila je rekordnih 68,94%. Metkovski HDZ na ¢elu s Jambom

Bovan idr. 2018.

10 Szpala 2014.

! Stipe Gabri¢ Jambo, biv§i metkovski gradonacelnik i poduzetnik, po struci magistar agronomije.
Gradonacelnik je postao 1997. te je duznost obnasao do 2013. godine pobijedivsi na ukupno pet

lokalnih izbora. U jednom mandatu je bio saborski zastupnik, a trenutno je gradski vije¢nik.

>211 <



IVO MISUR

ponovno pobjeduje na izborima 2001. godine osvojivsi 50,18% te jedanaest mjesta
u vije¢u. Na ovim izborima je SDP ostvario dosad najbolji rezultat u Metkovicu te je
s 12,44% bio druga stranka na izborima, osvojivsi dva vije¢nicka mjesta. Krajem lip-
nja 2004. dolazi do unutarstranackih previranja u metkovskom HDZ-u te Vlada RH
raspusta Gradsko vijeée grada Metkovica i imenuje povjerenika koji ima duznost da u
roku od 60 dana organizira lokalne izbore. Rok nije ispostovan jer su izbori odrzani
3. listopada. Izlaznost je bila 55,56%. Uvjerljivo je pobijedila Nezavisna lista dotadas-
njeg gradonacelnika Stipa Gabri¢a Jambe sa 58,19%. HDZ je dobio svega 26,69%.
Jambo je treéi put izabran za gradonacelnika Metkovi¢a. Svoju vlast utvrduje 2005.
osvojivi 51,50% glasova. Broj mjesta njegove liste ostaje isti kao u prethodnom sazivu
te s jedanaest vije¢nika suvereno vodi grad. HDZ je sa 22,93% dobio pet mjesta u vi-
jecu. Izlaznost je bila 57,04%. U meduvremenu Jambo sa svojim vije¢nicima pristupa
HSS-u. Na izborima 2009. godine prvi put se uvodi izravan izbor gradonacelnika i
njegovih zamjenika. Koalicija HSS-HSLS-HNS-HSU-SU na ¢elu s Jambom pobje-
duje sa 50,30% te dobiva devet mjesta u vije¢u. HDZ je drugi sa 41,02% te sedam mje-
sta. U izravnom izboru za gradonacelnika pobjeduje Jambo u prvom krugu sa 55,84%
poraziv§i HDZ-ovu kandidatkinju. Izlaznost je bila 62,60%.'*

Glavna oporbena stranka HDZ nije ozbiljnije ugrozila dominaciju nezavisne
liste 0d 2001. do 2009. godine. Druge oporbene stranke dobivale su beznacajan broj
glasovaiosvajale po jedno vije¢nicko mjesto. U prosincu 2012. godine predstavljena
je nezavisna lista “Most” pod vodstvom BozZe Petrova'® koja je dobila medijsku
paznju izvan lokalnih okvira. Kampanju su zapoceli konferencijom za novinare
pola godine prije izbora. Okosnica kampanje bio je MOST-ov program u kojem
su ukratko opisani projekti koje namjeravaju ostvariti do 2021. godine te kritika

dotada$njeg gradonacelnika za navodne malverzacije'.

12 Metkovski vjesnik, 2013, 21-23.

" Bozo Petrov, predsjednik Mosta nezavisnih lista, po struci psihijatar. Nakon pobjede na lokalnim
izborima 2013. godine obnasao je duZnost gradonacelnika Metkovi¢a. Nakon parlamentarnih
izbora 2015. godine postaje potpredsjednik Vlade Republike Hrvatske. Nakon parlamentarnih
izbora 2016. izabran je na funkciju predsjednika Hrvatskoga sabora na kojoj je bio do 5. svibnja
2017. Trenutno je saborski zastupnik.

'* Unato¢ medijskim natpisima i prozivanjima oporbe uslijed nedostatka dokaza nije podignuta niti

jedna optuZnica protiv Jamba.
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Poplava kao tema predizborne kampanje 2013. godine

Problemi za Metkovce u izbornoj 2013. godini poceli su krajem oZujka. Na
vodomjernoj stanici je 30. ozujka 2013. izmjereno 197 c¢m. Idu¢i dan Neretva
je porasla na 232 cm. Vodostaj je 2. travnja dosegao 346 c¢m srednjeg dnevnog
maksimuma. Tijekom dana je dosegao vrlo visoku razinu od 349 c¢m. Prema
protokolu su proglasene redovne mjere obrane od poplava. Neretva je ispod tri metra
vodostaja “pala” tek 5. travnja. Tijekom redovnih mjera obrane bila su poplavljena
polja na desnoj strani Metkovica. Voda je prodrla u nekoliko desetaka stambenih

objekata u nekoliko ulica, a oko petsto objekata je bilo ugrozeno."

Desetak dana nakon povlacenja vode s poplavljenih podru¢ja novoformirana
oporbena stranka zapodinje predizbornu kampanju te objavljuje drugi broj svog
glasila Glas za Most. Tema broja bile su poplave, a na pocetnoj stranici je bio naslov:
Desna strana grada od vlasti zaboravljena s komentarom Na Zalost u dijelu Neretve
na desnoj strani grada Metkoviéa i danas je na snazi izreka Neretva od Boga prokleta.
Na prve dvije stranice s velikim fotografijama poplavljenih ulica za katastrofu se

optuzuje aktualna vlast. Sest tisuéa primjeraka je besplatno podijeljeno po gradu.

Jambo je kao odgovor na MOST-ove kritike izdao knjizicu Zlatnih godine
zajednickibh uspjeha u kojoj je pobrojao sve zavrene projekte i elaborirao svoje
gradonalelnicke mandate. Za nerijeSeno pitanje obrane od poplava desne strane
Metkovi¢a ukazivao na administrativne zapreke koje prijasnje vlasti nisu rijesile.'¢
Druge oporbene stranke pored MOST-a koji je dobio paznju ne samo lokalnih ve¢

i medija na drzavnoj razini nisu bile zastupljene u praéenju kampanje.

15 Soldo 2013.
16 Lu¢in 2010.
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METKOVSKI

'GLAS zA MCST

Desna strana
grada od vlasti
zaboravljena

Na zalost, u dijelu Neretve na desnoj strani grada
etkovi¢a i danas je na snazi izreka

Kako je gradanin Otvorenc ) Problemi V
S.G. prebacio novac | BoZe P a Stif prig

od suse u svoj dZey Gabricu

Slika 2. Naslovnica stranackog glasila Glas za Most
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Utjecaj poplava na lokalne izbore 2013. godine

Izbori za gradsko vije¢e te gradonacelnike i njihove zamjenike odrzani su 19. svib-
nja 2013. Grad Metkovi¢ je na ovim izborima bio podijeljen na trinaest birackih mje-
sta. Jedanaest ih se nalazilo unutar grada dok su dva zasebna birac¢ka mjesta formirana
u prigradskim naseljima Vid i Prud"”. Sedam biralista nalazilo se na lijevoj obali grada
(Gradsko kulturno srediste, Op¢inski sud1, Op¢inski sud 2, Zgrada politickih stra-
naka, P. Kresimira IV, Salon namjestaja “Anaid” 1 i Salon namjestaja “Anaid” 2), dok
su na desnoj strani gradani birali na ¢etiri mjesta (Drzavni arhiv, Kneza Branimira,
OS Don Mihovila Pavlinoviéa 1 i OS Don Mihovila Pavlinoviéa 2).

lako su istrazivanja u Ceskoj i Njemalkoj ukazivala na manju izlaznost na
podru¢jima pogodenima poplavama i prirodnim katastrofama, na lokalnim
izborima u Metkovi¢u 2013. godine ovo se nije dogodilo. Cak $tovise, u usporedbi
sa prethodnim lokalnim izborima 2009. godine kada je glasalo 62,60% biraca,
izlaznost je u godini poplave bila ve¢a te je iznosila 67,48%. Usporedimo li izlaznost
desne strane Metkovi¢a koja je viSe stradala od lijeve dolazi se do skoro identi¢nih
postotaka. Na biralistima lijeve strane izaslo je 67,24% registriranih bira¢a dok je na
desnoj obali Metkovi¢a izlaznost bila 67,62%.'

Provedena je analiza izborne izlaznosti podruéja ugrozenih poplavom (desna

strana) i onih na lijevoj strani Neretve.

H, - poradi prirodne katastrofe izlaznost na desnoj strani Neretve je bila manja

nego na lijevoj strani
H, - prirodna katastrofa nije utjecala na izlaznost na desnoj strani Neretve

Hipoteza je testirana hi-kvadratom testom.

Tablical: Izlaznost na izbore u prvom krugu 2013.: usporedba rezultata glasovanja na
izbornim mjestima na lijevoj i desnoj strani Metkovi¢a

Izaslo Nije izaslo Ukupno
Lijeva strana 4948 2549 7497
Desna strana 3448 1763 5211

17 Ova dva bira¢ka mjesta nisu analizirana unutar ovog istrazivanja posto se ne nalaze unutar naselja
Metkovi¢ te ne mogu uéi u geografsku podjelu na lijevu i desnu stranu Metkoviéa

18“Sluzbeni rezultati izboraza gradonacelnika 2. lipnja 2013.” Metkovic.hr, 02.06.2013. (05.10.2020)
u daljnjem tekstu (SRIG 2013).

> 215 <«

UTJECA] POPLAVE NA LOKALNE IZBORE U METKOVICU 201 3.GODINE ———



IVO MISUR

Tablica 2: Hi-kvadrat test izlaznosti na izbore u prvom krugu 2013.: usporedba rezultata

glasovanja na izbornim mjestima na lijevoj i desnoj strani Metkovi¢a

Izailo Nije izaglo Ukupno
Lijevastrana = 4948 (4953.16) (0.01) = 2549 (2543.84) (0.01) 7497
Desnastrana | 3448 (3442.84) (0.01) 1763 (1768.16) (0.02) 5211
Ukupno 8396 4312 12708

Hi-kvadrat iznosi 0.0387. Vrijednost P je 0.844047. Nije znadajna statisticka

razlika za vjerojatnost p < 0.05. Sa Yatesovom korekcijom hi-kvadrat iznosi 0.0316.

Vrijednost p je 0.858979. Nije znacajna statisti¢ka razlika za vjerojatnost p < 0.05.

Zaklju¢uje se da su gradani iz ugrozenih podru¢ja (desna strana Metkoviéa) u

jednakoj mjeri iza$li na biralista kao i oni kojima poplava nije nanijela $tetu (lijeva

strana Metkovica), odnosno da poplava nije utjecala na izbornu izlaznost.

Na izborima za Gradsko vije¢e pobijedila je Nezavisna lista MOST prikupivsi

46,25% odnosno 4.197 glasova. Lista HSS-a dotada$njeg gradonalelnika Stipa
Gabri¢a Jambe osvojila je 27,20% (2.468 glasova), a koalicija HDZ, HSP AS, HSU,
HSLS i A-HSP 19,24% odnosno 1.746 glasova.”

Tablica 3: Broj osvojenih glasova Stipe Gabri¢a Jambe u prvom (J1) i drugom krugu (J2)
te Boze Petrova (P1 i P2) na birali$tima na lijevoj obali Metkovi¢a 2013. godine®

j1 j1 P1 P1 J2 72 P2 P2
Gradsko kulturno
N 141 3653% 151  39.12% 127 | 35.67% 227  63.76%
srediste
Optinski sud 210 | 30.48% 324 | 47.02% 236 34.50% 439  64.18%
Opéinskisud | 260 | 2321% 579  S170% 275 | 2427% 849  74.93%
Zorada politickih
gradapotine 260 | 4545% 228 39.86% 236 | 43.46% 298 | 54.88%
stranaka
P. KreSimira IV.
restmira 178 24.83% 360 5021% 161  23.44% 521 | 75.84%
(Blazevié)
19 SRIG 2013.
2 SRIG 2013.
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Salon namjestaja

N e 287 | 3047% 447 | 4745% 301  32.19% 627 | 67.06%
'Anaid

Salon namjestaja

e 119 19.35% | 338 | 54.96% 126 | 20.66% @ 476 | 78.03%
'Anaid

Ukupno 1455 | 28.86% @ 2427 | 48.15% | 1462  29.84% 3437 | 70.16%

Tablica 4: Broj osvojenih glasova Stipe Gabri¢a Jambe u prvom (J1) i drugom krugu (J2)
te Boze Petrova (P1 i P2) na biraliStima na desnoj obali Metkovi¢a 2013. godine*

J1 J1 PI P12 J2 P2 P2

Drzavni arhiv 266 | 2536% 490 | 46.71% @ 293 | 28.67% 716 | 70.06%
Kneza Branimira
. 300 30.46% 467 | 47.41% 283 29.76% 659 69.30%
(Rebid)
OS Don M.
o 199 29.57% 298 | 4428% 185 | 27.99% 467  70.65%
Pavlinovi¢a
OS Don M.
—on 260 | 31.82% 330  4039% 268 | 32.92% 539 | 66.22%
Pavlinovi¢a
Ukupno 1025 |29.09% | 1585 |44.98% 1029 | 30.18% 2381 | 69.82%

Naizborima za gradonac¢elnika MOST-ov kandidat BoZo Petrov je u prvom krugu
dobio 45,78% ili 4.263 glasa. Drugi krug izborio je Gabri¢ Jambo sa 30,37% odnosno
2.828 glasova, a tre¢e mjesto pripalo je kandidatu koalicije predvodene HDZ-om
koji je dobio svega 16,74%. Na lijevoj obali Neretve za dotada$njeg gradonacelnika
je glasovalo 28,86% Metkovaca, a Petrov je zadobio povjerenje 48,15% biraca. De-
sna strana Metkovica je takoder pretezno glasala za Petrova (44,98%), a Jambo je
osvojio 29,09%. Ukupno je za Jambu glasalo 29,29% biraca, a za MOST-ova kandi-
data 44,16%. Razlika izmedu Petrova i Jambe na lijevoj strani Metkoviéa iznosila je
19,28%, a na desnoj obali 15,89% u korist Petrova. Najveca razlika zabiljezena je na
birali$tu Salon namjestaja Anaid 2, ¢ak 35,61%. Najmanja razlika bila je na biraliStu

Gradsko kulturno srediste. Petrov je ovdje pobijedio Jambu za 2,59% glasova.??

# SRIG 2013.
2 SRIG 2013.
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Slika 3: Usporedba osvojenih glasova u prvom krugu®
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Slika 4: Usporedba osvojenih glasova u drugom krugu®*

U prvom krugu izbora za gradonacelnika Jambo je pobijedio jedino u prigradskim

naseljima Vid i Prud te na jednom bira¢kom mjestu na lijevoj obali Neretve (Zgrada

# SRIG 2013.
2 SRIG 2013.
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politi¢kih stranaka) gdje je dobio 5,59% vise glasova od Petrova. Na ostatku biralista
osvojio je od 19,35% do 36,53% glasova. Jambo je u gradu dobio vise glasova u izbo-
rima za gradonacelnika nego $to je njegova lista dobila za gradsko vije¢e. Razlika je
zabiljezena na svim biralitima te je iznosila od 2,67% na biratkom mjestu “Drzavni
arhiv” do maksimalnih 5,72% na birali$tu P. Kre$imira IV. Na izborima 2009. godine
zabiljezena je sli¢na situacija. Pretpostavka je da je rije¢ o manjem dijelu tradicionalno
desnijih bira¢a koji su na listi za gradsko vije¢e zaokruzili listu HDZ-a, a za gradona-
¢elnika ipak birali Jambu. Disproporcija je nastala razlazom Jambe i HDZ te uvode-

njem odvojenog glasovanja za gradonacelnicko mjesto i gradsko vijeée.”

Petrov je na ¢ak tri birali§ta osvojio natpolovi¢nu veéinu ve¢ u prvom krugu.
Rije¢ je o biraliStima na lijevoj obali Neretve (Opéinski sud 2- 51,70%, P. Kre$imira
IV.-50,21% i Salon namjestaja “Anaid” 2 - 54,96%). Rezultati na ostalim biralitima
unutar grada kre¢u se od minimalnih 39,12% do 47,02%. U prigradskim naseljima
je glavni oporbeni kandidat ostvario najslabiji rezultat osvojivsi tek 19,46% u Prudu,
225,50% u Vidu. Ako se usporedi potpora po obalama vidljivo je da je Petrov u pr-

vom krugu dobio 48,15% glasova na lijevoj strani Metkovi¢a, a na desnoj 44,98%.%

Usporede li se Jambini rezultati izbora prvog kruga iz 2009. 1 2013. godine vidlji-
vo je da je pad podrske ravnomjerno rasporeden po svim birali$tima odnosno kvar-
tovima u Metkovi¢u. Gubitak potpore varirao je od 20 do 30% po birackim mjesti-
ma. Najmanje biraca je izgubio na birali$tu P. Kre$imira IV. Tamo je 2009. godine
dobio 290 (44,55%), a Cetiri godine poslije 178 glasova (24,83%) Sto je gubitak od
19,72%. Na glasatkom mjestu Gradsko kulturno srediste razlika je iznosila 29,64%,
odnosno 2009. godine je osvojio 66,17%, a 2013. tek 36,53% glasova biraca®.

Tablica 5: Usporedba potpore Stipu Gabri¢u Jambi na izborima 2009. 1 2013. godine na
birali$tima na desnoj strani Metkovi¢a

712013 12013 12009 J2009  J2009-J2013 J2009-J2013

Drzavni arhiv 266 25.36% 472 52.56% 206 27.20%
K Brani-

s Stam 300 30.46% 447 52.96% 147 2251%
mira (Rebi¢)
» SRIG 2013.
26 SRIG 2013.
27 SRIG 2013.
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0OS Don M.
Pavlinovi¢a
0OS Don M.
Pavlinovica
UKUPNO
DESNA 1025 29.09% 1732 53.79% 707 24.70%
STRANA

199 29.57% 348 50.95% 149 21.38%

260 31.82% 465 58.49% 205 26.67%

Napomena: J: Jambo, 2013=Osvojeni glasovi u prvom krugu 2013. godine, 2009=broj
osvojenih glasova 2009. godine®

Tablica 6: Usporedba potpore Stipu Gabri¢u Jambi na izborima 2009. 1 2013. godine na
birali§tima na lijevoj strani Metkovica

J2009 J2009  J2009J1  J2009-J1
Gradsko kul
rads °d.fitum° 141 36.53% 264 66.17% 123 29.64%
srediste
Opéinski sud 210 30.48% 414 55.80% 204 25.32%
Opc'inski sud 260 23.21% 535 49.68% 275 26.46%
Zgrada politi¢kih
gracap oll:‘c ! 260 4545% 383 67.08% 123 21.62%
stranaka
P. KreSimira IV.
(Blazevid) 178 24.83% 290 44.55% 112 19.72%
Salon namjestaja
o 287 3047% 468 50.76% 181 20.29%
nai
Salon namjestaja
B 119 1935% | 253 | 48.47% 134 29.12%
nai
UKUPNO
LIJEVA STRANA 1455 28.86% 2607 53.38% 1152 24.52%

Napomena: J: Jambo, 2013=Osvojeni glasovi u prvom krugu 2013. godine, 2009=broj
osvojenih glasova 2009. godine®

2 SRIG 2013.
# SRIG 2013.
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Slika 5: Gubitak potpore Stipe Gabri¢a Jambe izmedu dvaju lokalnih izbora

Analiza glasova u prvom krugu

UTJECA] POPLAVE NA LOKALNE IZBORE U METKOVICU 201 3. GODINE

Iz prethodnih tablica vidljivo je da je pad podrske dotadasnjem gradonacelniku

znac¢ajan u odnosu na prethodne izbore. Potrebno je ispitati da li postoji znacajna

statisti¢ka razlika Jambinih osvojenih glasova na birali$tima na lijevoj i desnoj strani

Metkovica u prvom krugu izbora.

H - Jambo je na biralistima na desnoj obali Metkovica koja je bila zahvaé¢ena

poplavom osvojio manje glasova u prvom krugu od birali$ta na lijevoj obali

H - Jambo nije na birali§tima na desnoj obali Metkoviéa koja je bila zahvaé¢ena

poplavom osvojio manje glasova u prvom krugu od biralita na lijevoj obali

Tablica 7: Osvojeni glasovi - Jambo u prvom krugu 2013.: usporedba lijeva i desna strana

Metkovica

Jambo

Drugi
kandidati

Ukupno

Lijeva strana

1455

3393

4848

Desna strana

1025

2423

3448
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Tablica 8: Hi-kvadrat test osvojenih glasova - Jambo u prvom krugu 2013.: usporedba
lijeva i desna strana Metkovi¢a

Jambo Drugi kandidati Ukupno
Lijevastrana | 1455 (1449.26) (0.02) = 3393 (3398.74) (0.01) 4848
Desnastrana | 1025 (1030.74) (0.03) 2423 (2417.26) (0.01) 3448
Ukupno 2480 5816 8296

Proveden je hi kvadrat test glasova koje je dotadasnji gradonacelnik dobio u
podru¢jima ugrozenim poplavom (desna strana) i onih na lijevoj strani Neretve u
prvom krugu. Hi-kvadrat iznosi 0.0781. Vrijednost p je 0.7799. Nije zabiljezena
znacajna statisti¢ka razlika aritmetickih sredina ovih dvaju uzoraka za vjerojatnost p
< 0.05. Sa Yatesovom korekeijom hi-kvadrat iznosi 0.0651. P vrijednost je 0.798632.
Nije znacajna statisti¢ka razlika uzoraka uz p < 0.05. Zakljucuje se da poplava nije

utjecala na Jambin rezultat na izborima na desnoj obali Neretve u prvom krugu.

U drugom krugu 2013. godine Jambo je dobio 2.830 glasova $to je svega dva
glasa vise od prvog kruga (2.828). Analizom birac¢kih mjesta utvrduje se da je Jambo
osvojio manje glasova u drugom nego u prvom krugu na tri bira¢ka mjesta na lijevoj
strani, te na dva biraliSta na desnoj strani Metkovi¢a te u naselju Vid. Gubici su
bili zanemarivi. Na sedam birackih mjesta je ostvaren bolji broj¢ani rezultat nego
u prvom krugu, medutim broj novih biraca koji su mu ukazali povjerenje nije bio
znacajan. Rezultati drugog kruga pokazuju da je Stipo Gabri¢ Jambo 2013. godine
imao disciplinirano biracko tijelo koje je za njega glasovalo u oba kruga. Takoder

je o¢igledno da u kampanji za drugi krug nije uspio mobilizirati dodatne glasove.?’

Petrov je na svim birali$tima u drugom krugu ostvario pobjedu te znacajan rast
broja glasova s obzirom na prvi krug osvojivsi 67,94%. Najmanji porast dobio je na
mjestu “Zgrada politickih stranaka’;, ali je i tamo za razliku od prvog kruga ostvario
broj¢anu nadmo¢ nad dotada$njim gradonac¢elnikom. Usporede li se podatci po
obalama vidi se da je rezultat gotovo identi¢an. Na lijevoj strani je Petrov osvojio
70,16%, a Jambo 29,84% glasova, a na desnoj Petrov 69,82%, a Jambo 30,18%.%!

3 SRIG 2013.
3 SRIG 2013.
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Analiza glasova u drugom krugu

Na izbore u drugom krugu je izaslo 9.028 birac¢a $to je izlaznost od 65,43%
naspram prvog kruga od 67,48%. Priblizno jednaka izlaznost upucuje da ni Petrov
nije uspio mobilizirati dodatne glasate ve¢ su bira¢i koji su u prvom krugu glasali
za kandidate koji nisu usli u drugi krug odlucili glasati za njega. Moguce je da je
motivacija ovog dijela Petrovljevih bira¢a iz drugog kruga bila isklju¢ivo promjena
vlasti odnosno glasanje protiv Jambe, prije nego li simpatije za MOST i Petrova.
Gradonacelnicki kandidat HDZ-a je odmah nakon objave rezultata prvog kruga
dosao u stozer MOST-a, Cestitao te pozvao svoje glasace da u drugom krugu glasaju
za Petrova. Prema rezultatima i o¢itom “prelijevanju” glasova moze se zakljuditi da
sui HDZ-ovi bira¢i u Metkovi¢u 2013. godine bili disciplinirani. U drugom krugu

Petrov je dobio 1935 glasova viSe nego u prvom krugu.**

Jambo broj glasova 1. i 2. kruga
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Slika 6: Broj Jambinih glasova u oba kruga®

Radi utvrdivanja statisticke znac¢ajnosti rezultata proveden je hi kvadrat test
glasova koje je dotadasnji gradonacelnik dobio u podru¢jima ugrozenim poplavom

(desna strana) i onih na lijevoj strani Neretve u drugom krugu izbora.

32 SRIG 2013.
3 SRIG 2013.
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H - Jambo je na biraliStima na desnoj obali Metkovi¢a koja je bila zahva¢ena
poplavom osvojio manje glasova u drugom krugu od biralista na lijevoj obali
H, - Jambo nije na birali$tima na desnoj obali Metkovi¢a koja je bila zahva¢ena

poplavom osvojio manje glasova u drugom krugu od birali$ta na lijevoj obali

Tablica 9: Osvojeni glasovi — Jambo u drugom krugu usporedba
lijeva i desna strana Metkovi¢a

Jambo Petrov Ukupno
‘ Lijeva strana 1462 6035 7497
‘ Desna strana 1029 4182 5211

Tablica 10: Hi-kvadrat test : osvojeni glasovi — Jambo u drugom krugu
usporedba lijeva i desna strana

Jambo Petrov Ukupno
Lijevastrana = 1462 (1469.55) (0.04) = 6035 (6027.45) (0.01) 7497
Desnastrana 1029 (1021.45) (0.06) = 4182 (4189.55) (0.01) 5211
Ukupno 2491 10217 12708

Hi-kvadrat iznosi 0.1176. Vrijednost p je 0.731628. Nije zabiljezena znadajna
statisti¢ka razlika aritmeti¢kih sredina ovih dvaju uzoraka za vjerojatnost p < 0.05.
Sa Yatesovom korekcijom hi-kvadrat iznosi 0.1026. P vrijednost je 0.748783.
Nije znacajna statisticka razlika uzoraka uz p < 0.05. Zakljuc¢uje se da poplava nije
utjecala na Jambin rezultat na izborima na desnoj obali Neretve u drugom krugu.
Nije zabiljezena znacajna statisti¢ka razlika aritmetickih sredina ovih dvaju uzoraka.

Prirodna nepogoda nije uzrokovala manju potporu Jambi u drugom krugu izbora.

Zakljucak

Prirodne nepogode u pravilu imaju negativan utjecaj na izborne rezultate
vladaju¢ih stranaka. Utjecaj je vedi $to je vremenski period izmedu nepogode i
izbora manji. Redovito se biljeZi i manja izborna izlaznost netom nakon katastrofa.
Katastrofalna poplava u Metkovi¢u se 2013. godine dogodila manje od dva mjeseca
prije lokalnih izbora. Oporbena stranka je iskoristila prirodnu nepogodu za pocetak

izborne kampanje. U radu su testirane dvije hipoteze.

» 224«



UTJECA] POPLAVE NA LOKALNE IZBORE U METKOVICU 201 3. GODINE

Prva je tvrdila da ¢e izlaznost uslijed poplave biti manja nego na prijasnjim iz-
borima. Testiraju¢i ovu hipotezu zaklju¢eno je da je na ovim lokalnim izborima
izlaznost bila ve¢a nego li na prijasnjim izborima $to je suprotno dosadasnjim istra-
zivanjima u Ceskoj i Njemackoj koja su ukazivala na manju izlaznost na podrugji-
ma pogodenima prirodnim katastrofama. Hipoteza je opovrgnuta, a izlaznost je u

Metkovi¢u bila druga najveca u povijesti.

Druga hipoteza je glasila da ¢e tadasnja vlast imati veéi pad podrske u podru¢-
jima grada zahva¢enima poplavom. U istrazivanju je biracko tijelo podijeljeno na
biralista s lijeve strane grada koja nije ¢esto ugrozena poplavama i desnu stranu koja
redovito poplavi. Testirana hipoteza da ¢e pad potpore dotadasnjem gradonalelni-
ku na lokalnim izborima dva mjeseca nakon poplave biti ve¢i u dijelovima grada u
kojima je poplava napravila ve¢u Stetu domaéem stanovnistvu nego li na birali$tima
gdje stanovnici nisu pretrpjeli materijalne $tete je opovrgnuta. Na svakom izbornom
mjestu dotadasnji gradonadelnik je izgubio potporu oko tre¢ine svojih dotadasnjih
bira¢a. Zamjetno je da je biracko tijelo koje je davalo povjerenje dotadasnjem gra-
donacelniku bilo disciplinirano te je Jambo dobio gotovo identi¢an broj glasova u
oba kruga. Glasovi kandidata koji nisu izborili drugi krug “prelila” se Petrovu koji
je osvojio 67,94% glasova. Pobjedi je svakako doprinijela potpora koju je dobio od
HDZ-ova kandidata. Na lokalnim izborima u Metkovi¢u 2013. godine potvrdeno
je da poplave nisu utjecale na izborne rezultate $to je potvrdena zakonitost u anali-

zama prija$njih izbora u Njemackoj i Ceékoj 2002. i Hrvatskoj 2014. godine.
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Impact of Floods on Local Elections in Metkovic 2013.

Summary

The paper analysed the effects of the 2013 floods on elections in town of Metko-
vic, Croatia. Two main hypotheses were formed and being tested with chi-square test.
First hypothesis was that floods will affect voter turnout which should be decreased.
Chi-square test was done once again comparing turnout of the two sides of town in
elections of 2013. and previous ones in 2009. Test has shown that floods didn’t decre-
ase voter turnout. In fact, turnout was second highest in history. This is interesting

because analyses of previous elections in Central Europe showed opposite.

Second hypothesis was that people in parts of town which were hit by floods
more, where more likely to vote for opposition politicians rather than for current
town mayor, than the ones which were living in parts of town where there were
no floods. Metkovic is town divided by Neretva River and it’s right coast is more
affected by floods than the left coast which mainly remains untouched. Chi-square
test of election results of poll stations on the right (flooded) coast and the left coast
showed that there was no significant difference. Meaning that floods didn’t affect
election results. This was also the case in elections in Czech Republic and Germany
(2002.) and Croatia (2014.) in same flooded circumstances.
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