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Historija moderne i savremene jugoi-
sto¢ne Evrope u kojoj je Bosna i Hercego-
vina prolazila kroz razli¢ite medunarodne
kontekste, pritiske, prisvajanja, podjele i na-
pade proizvela je optere¢enja u svim aspek-
tima pa i u definiranju i tumadenju ranije
historije. Mada Bosna i Srbija predstavljaju
dva zasebna srednjovjekovna organizma
razvijena u razli¢itim feudalnim okvirima
i koji u odredenim razdobljima u konkret-
nim situacijama imaju dodirne tacke kojima
se prepoznaju njihovi medususjedski odno-
si, moderna i savremena literatura nisu bili
kadri da ih u dovoljnoj mjeri oslobode svo-
jih dnevnopolitickih projekcija. Postavljeni
tematski okvir u tretiranju bosansko-srpskih
odnosa u XV stolje¢u prvi je sveobuhvatniji
i ozbiljniji pokusaj da se historiografija su-
protstavi modernim projiciranjima. Pionir-
ske odlike dolaze iz Bosne i Hercegovine
iako je nau¢na masinerija srpske historiogra-
fije tradicionalno jaca, brojnija te finansijski
i organizaciono daleko angaziranija. Knjiga
koja je pred nama polaziste ima u doktoratu
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odbranjenom januara 2017. na Odsjeku za
historiju Filozofskog fakulteta u Sarajevu.

Odmjeravanje komunikacije dvaju su-
sjeda podrazumijeva poznavanje njihove
historije. U slu¢aju Bosanskog kraljevstva
i Srpske Despotovine (dalje: Bosna i Des-
potovina) to je zahtjevna, ali neminovna
preduslovna radnja. U tom pravcu dr. Enes
Dedi¢ (dalje: Autor) se pokazao u istrazi-
vatkom pogledu ne samo kao poznavalac
starije izdavacke produkcije, sa klasi¢nim,
nezaobilaznim pristupima kojima se histo-
riografija sluzi decenijama, nekim djelima i
radovima i stolje¢ima, nego i brojne novije
tesko sagledive produkcije i literature iz §i-
reg regiona. U sagledavanju historiografskih
napora Autor se prepoznatljivo rukovodi
postavljenom i odrzavanom procjenom re-
levantnosti izdavacke ponude, pazljivo po-
Stujudi literaturu sa izvornon potkrijepom,
kriticki izdvajajuéi uocena prekoracenja u
napisanom, ponekad i hiperkriti¢ki, valjda
zele¢i da se autori moraju suprotstavljati
svome vremenu, djelimi¢no osudujudi lite-
ratury, a ne vrijeme u kojem se ona stvara.
Na drugoj strani, ponegdje ohrabruju¢i no-
vije specijalizirane sintetske i fragmentarne
ponude, Autor ima jasnu namjeru da prika-
ze 1 svjezije pristupe kao modele savremene
historiografije koji u daleko tezim uslovima
sa manje novih izvora ali sa viSe takta i sluha
ostvaruju male ali zna¢ajne pomake u svijetu
srednjovjekovnih spoznaja.

Skromna domada medievalna izvorna
ponuda za obradu ove teme, slabo o¢uvana
naro¢ito u bosanskom kontekstu, dopunje-
na je podacima iz inostranih arhiva putem
vecéeg broja objavljenih zbirki koje je Autor
konsultirao. Zahvaljujuéi ponudi objavlje-
ne i narodito neobjavljene grade Drzavnog
arhiva u Dubrovniku, poslovi¢no skromnija
izvorna osnova srednjega vijeka za ovdje tre-
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tirani vremenski okvir pokazala se relativno
bogatom i presudnom za popunjavanje po-
nude teme odnosa Bosne i Despotovine.
Op¢a politicka kretanja u kontekstu politike
Ugarske i Osmanskog Carstva, prepuna pri-
jelomnih dogadaja reflektiranih na razvijene
unutra$nje odnose dvaju malih zemalja nas-
lo je svoga odraza u savremenom Dubrov-
niku. Iako su egzistirali u nekim aspektima
razli¢itim u nekim sli¢nim feudalnim, poli-
tickim, drustvenim, privrednim, vjerskim i
kulturnim osnovama, Bosna i Despotovina,
kako autor pokazuje, dva zasebna feudalna
subjekta sa razli¢itim a ponekad i istim se-
niorima, u o¢ima Dubrov¢ana, u njihovoj
ckonomsko-politickoj strategiji prema za-
ledu, predstavljali su jedinstveni ekonomski
prostor. Dubrovacka vizura otuda je registri-
rala sve ono $to je bilo problemskim osno-
vama i §to je nerijetko na rijeci Drini, ili u
Srebrenici, ili na putu karavana preko Bosne
prema bogatim rudonosnim podru¢jima u
Despotovini, ukazivalo na politi¢ku ili pri-
vrednu smetnju, tj. ono §to ugrozava njiho-
vu sadasnjost i budu¢nost. Prepoznavanjem
kvaliteta izvorne osnove za produbljivanjem
saznanja Autor je, ispostavilo se, napravio
klju¢an izbor ali ne i lagan put u radu jer
arhivska grada, uostalom kao i stariji radovi
nastali na njenoj podlozi, poslovi¢no nikad
nije unaprijed pripremljena niti prilagodena
novoizabranoj temi.

SuZzenu izvornu bazu poznatih pokazate-
lja Autor je prevazi$ao afirmiranjem brojnih
sitnih fragmenata koje nude odluke pojedi-
nih dubrovackih vije¢a. U tom svojevrsnom
moru uglavnom neobjavljenih, ponekad ne-
identificiranih, nejasnih i nekontekstualizi-
ranih informacija Autor je uspio da ostvari
zavidnu kontrolu i da ih uspje$no poreda u
metodoloski dobro isplaniranoj i postavlje-
noj hronoloskoj i tematskoj ponudi svoga



rada. Jako su duZa pisma i $ira komunika-
cija u prepisci Dubrovnika sa Ugarskom,
Osmanskim Carstvom, Despotovinom i
Bosnom, Autor nije bio u prilici da se su-
ste¢e sa konkretnijom korespondencijom
prilagodenom za svoju temu, veé je osta-
jao osuden na sitnije, usputne, ponekad u
pismima i teze uodljive pokazatelje koji se
mogu prona¢i. I u tom pravcu Autor je iska-
zao zavidan istrazivacki napor i ostvarenim
rezultatima de facto savremenom dobu jo§
jednom potencirao i ohrabrio arhivski rad
kao bitnu podlogu za spoznajom.

Pored analize historiografije i prezen-
tacije izvorne podloge uvodnim dijelom
Autor je ponudio i informativnu historiju
Bosne i Srbije do kraja XIV stoljeca, kako
bi svojoj temi obezbijedio polazne pozicije
aispada i, izvr§enom kratkom demonstraci-
jom, struci pokazao koliko su potrebna nova
detaljnija sagledavanja historije iz vremena
Stjepana II i Tvrtka I Kotromanica, sa jedne
i Srbije Nemanjica, sa druge strane.

Autorova metodoloska ponuda zapodinje
pregledom politicke historije, kombiniranim
pra¢enjem prilika u Bosni i Despotovini.
Izlozena materija u izdvojena Cetiri krupna
poglavlja sa brojnim potpoglavljima, u koji-
ma koli¢inski varira, postavljena je u skladu
sa diktatom pronadenih i obradenih izvora
te elaboracijama literature. Konceptualno
odnose Bosne i Despotovine u svome izrazu
Autor jasno pronalazi i prati prema opéim
tokovima kojima je diktirana historija jugo-
isto¢ne Evrope, u problemskim osnovama
ugarske unutrasnje i vanjske politike zna¢ajno
do 1415, do kada je njihov odnos predodre-
den, i u kojima je Despotovina silom prilika
ranije nasla mjesto vazala i bolju poziciju od
Bosne, zatim u djelovanju Osmanlija u Bosni
i protiv Ugarske i prevlas¢éu Osmanlija u Des-
potovini do 1459, a posebno isticudi vrijeme
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medusobnog sukobljavanja na svojevrstan
nadin ograni¢enog konavoskim ratovima
1430-1454. godine. Nalazedi se u razli¢itim
situacijama bosanski kralj i srpski despot re-
agiraju raznoliko ili jedinstveno pritisnuti
¢eki¢em 1 nakovnjem izmedu izmjenjivih
polariteta Madara i Turaka. Autor uspjesno
prepoznaje razli¢ite modele koje Madari inte-
resno primjenjuju prema Bosni i Despotovi-
ni, prilagodavaju¢i tude posjede madarskom
granicom prema Osmanlijama. Iscrpnim
analizama usitnjene dubrovacke grade Autor
uspijeva da pokrene brojne epizode i da u nji-
ma prepozna razloge u kojima su se kraljevi i
despoti slagali, razilazili ili sukobljavali. Des-
pot Durad Brankovi¢ je relativno uspjesno la-
virao u opéim tokovima, mijenjajuéi strane i
ulazedi u rizi¢ne aranZmane sa Osmanlijama,
gubio je i vracao posjed, ostajao na ostacima
despotstva ali nije uspio izbje¢i napadanja i
protivne strane naspram bosanskih vladara i
velmoza. Tako i bosanski vladari i velmoze.
Svisuse oslanjali $amo na svoje procjene i po-
kusavali da osiguraju i satuvaju posjed, zavi-
sno od situacije, kod ugarskog ili osmanskog
vladara. Djelovanje Kosaca, Zlatonosovica,
Dinjic¢i¢a-Kovacevica i Pavlovica, ponajvise
isturenih prema Despotovini ispra¢eno je u
epizodama brojnih osmanskih upada i suko-
bima ili zajedni¢kim akcijama sa despotom,
problemima u Zeti gdje se Venecija pojav-
ljivala kao stabilan faktor, a ponajvise u dva
konavoska rata u kojima su Dubrovéani u
Despotovini nalazili protivtezu bosanskim
velikadima i vladarima. Nazivajuéi bosansku
epizodu vlasti bosanskog prijestolonasljed-
nika despota Stjepana Tomasevica i propast
Despotovine 1459. svojevrsnim vrhuncem
i finalom u obradi svoje teme, Autor je ne
smatra epilogom dugotrajnih odnosa, preve-
likim ambicijama niti bosanskom krivicom
nego uobicajenim nastavkom sprovodenja
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ugarskog plana zastite juznih granica, u ka-
kvim kombinacijama je Despotovina pocela
idazivialiida propada.

Zajednicki okviri u kojima se nalazi Bo-
sna i Despotovina nastupaju u ugarskom
okrilju po¢etkom druge decenije XV stolje-
¢a, ispostavlja se pra¢enjem kasnijeg razvoja,
u startu sa razli¢itim ugarskim ar$inima i ne-
rije$enim posjedovnim problemima na gra-
ni¢nom podrudju. Srebrom bogati rudarski
bazen Srebrenice pretvorio se ugarskim mi-
jeSanjem u kontinuirani problemski osnov
pred susjedima skoro do propasti Despo-
tovine razdrmavajudi, pred $utnjom izvora
jos uvijek se moZe re¢i, inace ne previse slo-
zenu niti znacajnije njegovanu medusobnu
komunikaciju. Izdvojeni tematski okviri u
metodoloskoj postavei Autora otuda su i
zasebnim poglavljem posveéeni Srebreni-
ci koju Autor primjereno naziva jabukom
razdora u odnosima Bosne i Despotovine,
te vezivnom posebnom cjelinom o privredi
u medusobnoj komunikaciji susjeda. Inspi-
rativnim za dalji rad Autor otvara niz pro-
blemskih osnova povezanih za djelatnost
lokalne vlastele, primjerice Dinjici¢a, koja
je na Sirem podru¢ju Srebrenice i dalje ne-
dovoljno jasno kontekstualizirana. U osnovi
stebrna ruda podrudja Srebrenice i privred-
ni promet su srz koja ostaje prepoznatljivo
obiljezje ovog tematskog okvira. Autor je
poduzeo zavidan istraziva¢ki napor u pre-
zentaciji krupnih i sitnih isje¢aka politicke
i privredne historije Srebrenice i bogatog
privrednog prometa na relaciji Despotovi-
na-Bosna-Dubrovnik. Sustina uspje$nosti
Autorove strpljivo postavljene prezentacije
je u prepoznavanju poluga koje akteri po-
kre¢u u svojoj ekonomskoj politici. Interesi
Dubrovnika u kontinuiranom i zivom pro-
metu proizveli su refleksno ovisan suodnos
sirovinama bogatih sredina i posjeda u zale-
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du. Novostine (novosti) kao dodatne mjere
bogacdenja ugrozavaju postojece zakone eko-
nomije. Pritisak ide zabranom kretanja trgo-
vaca i kapitala, kontrolom puteva, promje-
nom trgovackih ruta i kanala, pove¢avanjem
carina, uvodenjem novih dadzbina i sli¢nim
mijenjanjem ustaljenih pravila kojima se $ti-
tila stolje¢ima utabana tradicija i historijsko
pravo biznisa na isto¢noj jadranskoj obali.
Te poluge Autor dijagnosticira kod svih ak-
tera nalazedi brojne epizode u kojima je pr-
venstvo i slavodobitna pozicija pred prirod-
nom silom ekonomskih tokova bila varljive
i promjenjive sre¢e kod svih ucesnika. Pa i
kod pronicljivih Dubrovéana.

Dubrovatko posmatranje politickih i
ckonomskih prilika u zaledu u pravom smi-
slu je bogato naspram informacija vezanih
za vjerske aspekte. To je sustina dubrovaé-
ke zbilje, odsustva vjerske organizacije u
vlastitim politickim tijelima i preslikavanje
takvog profila na vanjskopoliticku orijen-
tacije prema slavenskom zaledu. Znacajno
se to odrazilo u moguénosti Autora, kao
i ranijih istrazivata dubrovacke grade, da
ravnopravno tretira i ovu problematiku.
Autor isti¢e opée vjerske tokove u kojima
su prepoznatljive linije djelovanja Crkve
bosanske katoli¢anstva i pravoslavlja, ali
ponajvise problemati¢nosti pronalazi u pra-
¢enju crkvene organizacije pravoslavlja u
Bosni. Srpska pravoslavna crkva gubitkom
polititkog oslonca na posjedima koje inkor-
porira bosanska drzava tokom XIV stolje¢a
povladi svoju organizaciju u konture novih
granica srpske drzave. Takvi potezi u novom
ambijentu, u Bosni, prepustenoj slabije pre-
poznatljivoj lokalnoj crkvenoj organizaciji
i pravoslavnom stanovnistvu, predodredili
su snaznu konkurenciju i utjecaj organizira-
nijeg katoli¢anstva, prije svega u djelovanju
franjevaca i, od vlastele i vladara, favorizira-



ne Crkve bosanske. Autor nije zadovoljan
brojnim angaziranim ali i domadim pristu-
pima (Borisa Nilevica, prije svega), jer nisu
definirali probleme u spoznaji koji dugo
vremena stoje i ostaju nerijeseni u Vjerskoj
problematici u srednjovjekovnoj Bosni. Na-
protiv, kre¢udi se linijama utabanim djelima
Mihaila Dini¢a Autor je olak$ano rjesavao
tematsko poglavlje posveéeno zajednickoj
granici Bosne i Despotovine. Predmet pro-
pitivanja viSe su bili noviji pristupi kojima
su brojna nerije$ena pitanja jednostrano po-
stavljana. To je granica koja je u XV stolje¢u
dozivljavala ponajviSe promjena. Autor po-
sebno isti¢e labilnost granice u okolini Sre-
brenice, Zvornika i Visegrada.

Odnos Bosanskog kraljevstva i Srpske
despotovine je poput tipi¢nog sliva ponor-
nice koja na pojedinim mjestima i iskri¢avo
daje povrsinsku sliku svoga toka. Takvi su i
izvori za izuavanje historije srednjeg vijeka,
ali slika medusobnih odnosa ovih dvaju su-
sjeda u XV stolje¢u nije samo zbog izvorne
grade takva, nego zato $to je, pokazuje se,
takvom zaista i bila. Izvori pokazuju da se
radi o dva razli¢ita subjekta koji imaju svoje
dodirne tacke, rasporedene viSe na mjestima
op¢ih kretanja nego u strukeuri medusob-
nog prozimanja. Iznesenim stavovima Au-
tor pokazuje da brojna literaturna vezivanja
i promatranja zajedni¢kog razvoja i upored-
nog pracenja historije Bosne i Despotovine
nisu bila objektivna jer su ponajvise zajed-
ni$tvo robe, ekonomskog postupka ili stra-
nih trgovaca, Dubrov¢ana prije svega.

Knjigom dr. Enesa Dedi¢a, Bosansko
Kraljevstvo i srpska Despotovina (1402-
1459), obogadena je historiografija u istra-
zivanju i spoznaji historije srednjovjekovne
Bosne. Znacajno je popunjena praznina u
proucavanju odnosa Bosne i susjeda tokom
XV stoljeca i skrenuta je paznja na obradu

medusobne komunikacije Bosne i Srbije u
ranijim razdobljima. Enes Dedi¢ je poduzeo
zavidan istraziva¢ki napor u radu na neo-
bjavljenoj arhivskoj gradi i objavljenim zbir-
kama, pokrenuo raniju literaturnu podlogu,
elaborirao ogroman broj fragmentarnih i
obilnijih polazista potrebnih za elaboraciju
svoje teme i u metodoloskoj postavci poka-
zao primjernu postavku rjeSavanjem nedo-
voljno poznatih momenata, podrzavanjem i
potvrdivanjem rije$enih i isticanjem nerije-
Senih epizoda. Svojim pristupom, polaskom
od izvora informacija i rastere¢en od dnev-
nopolitickih projekeija, Dedi¢ je u svome
vremenu uspje$no predstavio zahtjevan te-
matski okvir. Brojnim metaforama i parale-
lama, prepoznatljivim manirom izrazavanja
svoga profesora i uzora Dubravka Lovreno-
vica, Dedi¢ je uspje$no razbijao stil suhog
struénog izrazavanja kojim se zadaci ove
vIste neminovno moraju pisati. Nalazimo
se pred knjigom koja zasluzeno pretpostav-
lja poziciju stru¢nog rada i nau¢nog djela,
sadrzi elemente literaturne trajnosti, svoje-
vrsnog metodoloskog uzora, a zahvaljuju¢i
definicijama rijeenih i nerijeSenih pitanja i
dobrih polaznih elemenata sveprisutnosti u
budué¢im elaboracijama. Pored struke, pre-
zentirana ponuda i kurentan tematski okvir
zasluzit ¢e opravdan interes kod ljubitelja
starine i §ire ¢italacke publike.

ESAD KURTOVIC
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