steoskih porodica i pisanje $irih sintetskih
prikaza njihovog historijata.

EMIR O. FILIPOVIC

Cunnma Mummmh (ur.), Bracm n
moh. Baracmena mopascxe Cpouje
00 1365 do 1402. 200une, Hapopna
oubanorexka Kpymesan — Ienrap 3a
HCTOPHjCKY reorpaujy H HCTOPHjCKY
Aemorpadujy — Purozodpckn
¢axyarer Yausepsurera y beorpaay,
Kpywmesarn, 2014, 397 str.

Nakon smrti cara Dusana 1355. godine
stanje u srpskoj drzavi pogodovalo je rastu
vlastele, koja je stekla izuzetnu moé. Godi-
ne vladavine njegovog sina Urosa, pa sve do
Kosovskog boja 1389. godine, predstavljaju
period uzdizanja velikasa na hijerarhijskoj
ljestvici. U prvim godinama su to bili Mr-
njavéevidi i Balsi¢i, a nakon Mari¢ke bitke
do punog izrazaja dolazi licnost kneza Laza-
ra Hrebeljanovi¢a, jedne izuzetno popular-
ne historijske li¢nosti, ne samo u Srbiji gdje
postoji jako narodno predanje o knezu La-
zaru, nego i na prostoru Citave jugoistocne
Evrope. Period dominacije feudalnih poro-
dica na prostoru moravske Srbije je pitanje
koje je histori¢arima zanimljivo ve¢ duze od
jednog stolje¢a iz razli¢itih razloga. Ogro-
mni napori su u¢injeni da se na $to bolji na-
¢in u historiografiji prikaze vrijeme najvece
mod¢i srpskih feudalaca. Neki historicari su
to radili sa vi$e, a neki sa manje uspjeha, ali
i dalje je veliki broj nerijesenih pitanja koja
stoje pred srpskom historiografijom, a veza-
na su za period od dolaska cara Uro$a na pri-
jesto, pa sve do bitke kod Angore 1402. go-
dine. U Krusevcu, nekada$njoj prijestolnici
kneza Lazara, 2014. godine izdana je najno-
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vija studija koja se bavi uzdizanjem srpske
vlastele pod naslovom “Viast i moé, vlastela
moravske Srbije od 1365. do 1402. godine’.
Zbornik je rezultat medunarodnog nau¢nog
skupa koji se izmedu 20. i 22. septembra.
2013. godine odrzavao u Krusevcu, Velikom
Siljegovcu i Varvarinu. Stampan je u 300
primjeraka, a izdavadi su “Narodna bibli-
oteka Krugevac”, “Centar za istorijsku geo-
grafiju i istorijsku demografiju” i “Filozofski
fakultet Univerziteta u Beogradu”. Tematski
zbornik radova obuhvata 22 nau¢na ¢lanka,
preko kojih je urednicki odbor, na &ijem
¢elu se nalazio Sinisa Misi¢, pokusao da &i-
tateljima na $to bolji natin prikaze jedan od
najbitnijih perioda srpske i historije Balkan-
skog poluostrva. Uredivacki odbor ¢inili su
i srpski historicari Vladimir Aleksi¢, Marko
Suica i Nebojsa Toki¢, bugarski historiéari
sa Univerziteta “St. Kliment Ohridski” u
Sofiji Hristo Matanov i Aleksandar Nikolov
te profesor sa skopskog Sveucilista “St. Ciril
i Metodije” Boban Petrovski. Cinjenica da
djelo obuhvata i radove histori¢ara iz Bugar-
ske i Makedonije istome daje $iru dimenziju.

Vedi broj autora, ¢iji su se ¢lanci nasli u
ovom zborniku radova, u srediste paznje
stavlja Lazara Hrebeljanovi¢a. Upravo sa
radom “Od zemaljskog kneza do kneza Srba
— uzdizanje do vladarske mo(i” autora Sini-
$e Misic¢a zapocinje ovo djelo. Misi¢ u svom
radu piSe o uzdizanju kneza Lazara od vla-
stelina i dvorskog sluzbenika, pa sve do po-
zicije zemaljskog kneza. Autor pravi kratak
osvrt na pocetak politicke karijere Lazara
Hrebeljanovica i isti¢e vaznost njegove ba-
$tine i rodbinskih veza. Period izmedu 1365.
i 1371. godine okarakterizirao je najtamni-
jim u politickoj karijeri kneza Lazara, a za-
tim nastavlja pisati o njegovim politickim
uspjesima nakon maricke bitke 1371. godi-
ne. Nije propustena prilika ni da se istakne
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Lazarevo nastojanje da zadobije podrsku
crkve te njegova uloga prilikom izmirivanja
srpske i bizantske crkve 1375. godine. Spo-
menuta je i zanimljiva teorija o krunisanju
kneza Lazara. Marko Suica u narednom
radu  “Narastanje novih mocnika (1389-
1402)” prikazuje situaciju nakon kosovske
bitke, gdje isti¢e dominaciju vlastele u odno-
su na centralnu vlast. Kada je rije¢ o izgrad-
nji mo¢i i gubitka uticaja pojedinih velikasa,
on period od kosovske, pa do angorske bitke
promatra kroz nekoliko dijelova. Posljed-
nju etapu, nakon bitke kod Angore, smatra
i posljednjom u trajanju srpske drzavnosti.
Vladimir Aleksi¢ u svom radu “Raspodela
modi u Srpskom carstvu i uspon kneza La-
zara” daje pregled srpskih velikasa koji su u
vrijeme Carstva bili povezani sa vladarskim
dvorom. Autor u svom ¢lanku postavlja pi-
tanje koliki je doista bio doprinos Lazara
Hrebeljanovi¢a u historijskom razvitku, te
njegovog mjesta u drzavnoj strukturi Car-
stva. “Struktura vlasteoskog sloja u drgavi
kneza Lazara” je naziv rada Milo$a Ivanovi-
¢a. On analizira porijeklo, bogatstvo, mo¢ i
uticaj vlastele u drzavi kneza Lazara. Autor
smatra da je proucavanje problematike od-
nosa vladara i vlasteoskog sloja od izuzetnog
znalaja, jer je mo¢ srednjovjekovnih vlada-
ra u mnogome ovisila od brojnosti i ja¢ine
vlasteoskog sloja. Zbog toga Ivanovi¢ izu-
¢avanju ove teme prilazi izuzetno ozbiljno
i donosi kvalitetan rad u kojem potvrduje
svoju tezu na primjeru drzave kneza Lazara.
Glavno mjesto Ivanovi¢ daje ¢elniku Musi i
njegovim sinovima Stefanu i Lazaru, a pise i
o Nikoli Zoji¢u, Novaku Belocrkvi¢u, mo-
nahu Doroteju, knezevom krajiskom vlaste-
linu Crepu, Obradu Dragosalji¢u i drugima.
Kada je rije¢ o vlasteli vezanoj za Lazarov
dvor tu Ivanovi¢ spominje manji broj li¢no-
sti, a kao mogudi razlog navodi moguénost
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da nisu poticali iz starijih uticajnih poro-
dica te su tek u Lazarevo vrijeme zapoceli
uzdizanje. Na vrhu hijerarhije, po autoro-
vom misljenju, stajali su vlastelini uglednog
porijekla, preko kojih je Lazar nastojao da
uévrsti svoju mo¢. Prakti¢no nastavak Iva-
noviéevog izlaganja o Musi¢ima je ¢lanak
Marije Koprivice pod naslovom “Uspon i
mol vlasteoske porodice Musiéa” Autorica
ukazuje na probleme u prijasnjim istraziva-
njima o ovoj temi te na problematiku odno-
sa Musi¢a i Lazarevi¢a. Dalje primjecuje da
je upravo tema vlasteoske porodice Musica
jedna od onih koje su izazvale najveéi broj
suprostavljenih misljenja u srpskoj historio-
grafiji. Ona piSe o rodonacelniku Musi i nje-
govim sinovima Stefanu i Jovanu te ukratko
prikazuje njihove Zivotne puteve i ulogu u
moravskoj Srbiji toga vremena. Samo ime
Musa je dosta neobi¢no za ovdasnja podrué-
ja u to vrijeme. Iako se ocekivalo da ¢e Ko-
privica malo opsirnije proucavati ovaj detalj,
ona je ipak prihvatila neka od misljenja ra-
nijih historicara, bez nekog posebnog osvrta
na ovu dinjenicu. Veliki problem prilikom
izrade ovakvih radova, kojima su pristupili
Ivanovi¢ i Koprivica, predstavlja oskudnost
izvora i literature, zbog ¢ega se ne mogu
donositi kona¢ni zakljuéci. Paznja je posve-
¢ena iodnosu kneza Lazara sa susjedima i ta
tema se provla¢i kroz veéi broj ¢lanaka, ali
neki se u potpunosti odnose na ovo pita-
nje. Tako Boris Stojkovski pise o odnosima
kneza Lazara sa Ugarskom (,Knez Lazar i
Ugarska”). U nedostatku izvora na ovu temu
autor donosi i pregled odnosa madarske hi-
storiografije 0 ovom pitanju. Katarina Mi-
trovi¢ u ¢lanku “Odnos kneza Lazara i nje-
govih naslednika sa Balsicima (1365-1402)”
upoznaje ¢itatelje o odnosu srpskog kneza i
njegovih nasljednika sa gospodarima Zete,
Balsi¢ima. Spominje i bra¢nu vezu izmedu



Durada II i treée Lazareve kéerke Jelene,
koja je rezultirala dobrim odnosima Lazare-
vi¢a sa Bal$i¢ima. Zbornik radova nazalost
ne donosi poseban osvrt na odnose srpske
vlastele sa Bosnom i kraljem Tvrtkom Ko-
tromani¢em. Uticaj i znacaj crkve je svakako
nezaobilazna tema kada je rije¢ o ovakvim
djelima. Srpska crkva je imala izuzetno veli-
ki znacaj u vremenu postnemanji¢ke drzave
o ¢emu piSe i Milo§ Antonovi¢ u radu koji
nosi naziv “Srpska crkva i tranzicija modi od
1355. do 1402.godine” Kalistovu anatemu
Stefanu Dusanu i patrijarhu Joanikiju An-
tonovi¢ smatra izuzetno vaznom i miéljenja
je da je ona mnogo vise pogodila srpsku cr-
kvu nego $to se to prikazuje. Osvrée se na
uce$¢e kneza Lazar u pomirenju crkava, ali
i napominje da je tek za vrijema patrijarha
Spiridona srpska crkva u potpunosti presla
na stranu Lazara i podrzavala njegovu poli-
tiku. Antonovi¢ navodi i da je nakon pada
kneza Lazara srpska crkva dosla u tesku situ-
aciju koja je prijetila raskolom usred sukoba
Lazarevi¢a i Brankovi¢a. Katastrofu $irih
razmjera po njemu je zaustavila drzavnicka
mudrost Stefana Lazarevi¢a, pa i izgradnja
velikog broja manastira $irom zemlje. Srbiju
u vrijeme Lazara naziva jednom od centara
monaskog pokreta, koji je ujedinjavao sve
pravoslane narode. Zbirka epskih narodnih
pjesama pod nazivom “Kosovski ciklus” je
doprinijela popularizaciji likova iz ovog di-
jela srpske historije u dana$njem vremenu,
a srpska historicarka Marija Vuskovi¢ ovoj
temi je posvetila i svoj ¢lanak “Viastela kne-
za Lazara u epskoj poeziji”. Autorica poku-
$ava obznaniti kolika je ustvari autenti¢nost
pojedinih likova iz kosovskog ciklusa, sa nji-
hovim stvarnim li¢nostima. U centru njene
paznje su knez Lazar, Vuk Brankovi¢, Mi-
lo$ Kobili¢, Stefan Musié¢, osmanski vladar
Murat, a spominje i vojvodu iz roda Kosaca
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Vlatka Vukovi¢a, koji se u poeziji spominje
pod imenom Vladeta. Marija Miskovi¢ ko-
sovski ep naziva historijskim iz razloga $to
sadrzi verbalne formule, bliske srednjovje-
kovnoj stvarnosti. Citajuc’i ovaj zbornik ra-
dova necete ostati liSeni ni interesantnih po-
dataka koje u svom radu “Nov: tipovi oruzja
i vojne opreme u moravskoj Srbiji druge po-
lovine 14. veka” donosi Marko Aleksi¢. U
srediStu paznje Aleksi¢evog istrazivanja su
predstava $ljema sa ukrasnom ¢elenkom sa
kamene plo¢e u manastiru Hilandar i mace-
vi sa posebnim tipoloskim karakeeristikama,
koji se javljaju i u Dubrovniku i talijanskim
gradovima, ali miSljenje autora ovog ¢lanka
je da se njihovo porijeklo moze traziti i na
prostoru Srbije. Zenama iz ovog vremena
se nije posvetila velika paznja u ovom dje-
lu. Jedini ¢lanak koji je direktno posveéen
zenskoj li¢nosti iz ovog perioda je “Jevgeni-
Jja monahinja kneginja” autora Aleksandre
Fostikov i Vladete Petrovi¢a. Zanimljiva je
¢injenica da Lazarevu zenu Milicu, koja je
preuzela politiku u svoje ruke nakon mu-
zeve smrti i postala jedina Zena na srpskom
prijestolju, autori ovog ¢lanka porede sa
jedinom bosanskom vladaricom Jelenom
Grubom. Pored ranije nabrojanih ¢lanaka,
djelo se sastoji od jos 11 ¢lanaka sa slicnom
tematikom. Gotovo svaki od ¢lanaka sadrzi
odgovarajuée pratece fotografije ili tablice,
uredno je pobrojana obimna literatura koja
je koriStena pri izradi istih, a prate ih sazeci
na engleskom jeziku. Radovi koje su objavili
bugarski profesori u okviru ovog zbornika
su objavljeni na bugarskom jeziku. Iako je sa
odredenim temama koje su usle u zbornik
popunjena praznina koja je vladala u srpskoj
historiografiji, neke teme koje su u ovom
periodu bile od izuzetnog znacaja nisu obra-
dene, $to daje ogroman prostor narednim
sli¢nim poduhvatima.

> 281 <«



PRIKAZI

Viast i moc, vlastela moravske Srbije od
1365. do 1402. godine je kvalitetan zbornik
radova, na kojem je radio niz historicara,
kako iz Srbije, tako i iz regiona. Nesumnjivo
je da je ovaj zbornik znanje o defavanjima
u moravskoj Srbiji u periodu najve¢e moci
stpske vlastele podigao na jedan visi nivo.
Ovakvo djelo predstavlja osvjezenje za srp-
sku historiografiju i sluzi kao dobra osnova
novijim generacijama histori¢ara da kvali-
tetnim istrazivanjima udu dublje u izucava-
nje tema koje su ovdje nacete.

AMER MASLO

Mapxo lynua, Byx bpanxosuh.
Crasuu u 6eamoxcnu 20cnodun,
Evoluta, Beorpaa, 2015, 194 str.

Razdoblje druge polovine 14. stolje¢a
smatra se klju¢nim i prelomnim periodom
stpske srednjovjekovne historije pa mu je
stoga posvecivana duzna paznja jo$ od po-
cetaka razvoja kriticke historiografske misli.
Proglasenje i propast Srpskog carstva, rast
oblasnih gospodara, okrsaji s osmanskim
Turcima u velikim vojnim srazovima na Ma-
rici i Kosovu 1371. i 1389. godine, sudbina
Srbije poslije Kosovske bitke te podjela na
Lazarevi¢e i Brankoviée, usjekli su se u na-
rodno paméenje a i danas zaokupljaju naci-
onalnu imaginaciju te se histori¢ari moraju
konstantno truditi da razdvoje pozitivno
znanje nastalo na osnovu historijskih izvora
od daleko popularnijih legendi i mitova ko-
sovskog ciklusa. Iz tog procjepa izrasta jed-
na li¢nost prema kojoj je epska legenda bila
sasvim sigurno najnepravednija, a to je Vuk
Brankovi¢, bezrazlozno optuzen za nevjeru,
prevrtljivost i izdaju. Tako je jo§ 1888. godi-
ne Ljubomir Kovacevi¢ (Godisnjica Nikole
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Cupica, knj. X, 215-301) nau¢nim meto-
dom i kriti¢kim pristupom razbio mit o Vu-
kovoj krivici, rezultati njegovog istrazivanja
zazivjeli su samo u uc¢enim historiografskim
krugovima, dok je iskrivljena slika davno
proslih vremena, formirana u epskom sje-
¢anju, i dalje ostala toliko snazna da se Vuk
Brankovi¢ i danas u velikim dijelovima pu-
blicistike i javnog mnijenja smatra tipi¢nim
antiherojem i nacionalnim simbolom izdaje.
Takvo misljenje bilo je potrebno revidirati
pa je stoga Marko Suica, nastavnik na Ode-
ljenju za istoriju Filozofskog fakulteta u Be-
ogradu, sebi stavio u zadatak da napise svo-
jevrsnu apologiju Vuka Brankovi¢a, u formi
moderne historiografske sinteze, zasnovane
na primarnim izvorima i modernim meto-
doloskim postulatima

U dosadasnjim istrazivackim radovima
Suica se istakao kao autor jedne knjige — Ne-
mirno doba srpskog srednjeg veka (Beograd,
2000), $to je zapravo preradena i dopunje-
na verzija njegovog magistarskog rada, te
vi$e stru¢nih i nau¢nih radova o temama iz
politicke i drustvene historije Srbije s kraja
14. stolje¢a. Doktorat pod naslovom Srpske
zemlje izmedu Turske i Ugarske od kosovske
do angorske bitke odbranio je 2006. godine
na Filozofskom fakultetu u Beogradu, a po-
sebno je zapaZen njegov angaZman na una-
predenju nastave historije iz kojeg je izraslo
nekoliko $kolskih udZbenika te stru¢nih
tekstova u kojima se analizira stanje pred-
meta historija u $kolama.

Autor je djelo zapoceo svojevrsnim obra-
zloZenjem svoje istrazivacke pozicije i objas-
njenjem zbog ¢ega se odlucio pisati biograf-
sku pripovjest o Vuku Brankovi¢u. Potom
je ¢itateljima predstavio historijske izvore
i nau¢na istrazivanja na kojima je gradio
ili nadogradivao svoje postavke. Osnovna
tema knjige izlozena je kroz osam zasebnih



